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Poslannictwo tego pisma

Straz jest orgamem Stowarzyszenia Badaczy Pisma $wietego,
jest zrzeszeniem religijno-idealowym, niezaleznym od jakiejkc
sekty lub denominacji. Pismo to nie jest wydawane dla zy
materialnych, nie ma na celu zwalcza¢ istniejgce wyznania an:
pagowaé nowq sekte. Wydawane ono jest w celu gloszenia -
Scijanskich zasad i prawd, tak jok one sq wylozone w Biblii,
Pismie Swietym. Misjq tego pisma jest glosié o wysokim powrc
do uczestnictwa z Chrystusem, wskazywaé droge, warunki { na
tegoz powotania; stuzyé Iludowi Bozemu duchowym pokarmem
chetq wedlug wskazéwek Pisma Swigtego; bronié prawdy i wo
"ktérg nas Chrystus wolnymi uczynit” (Gal. 5:1) a takze Swic
o wtdrej obecnoéci Chrystusa i o chwalebnym krélestwie Bozym
bedzie ustanowione na ziemi.

Nastepnym zadaniem tego pisma jest uczyé o jednosci prawdz
Koéciota Chrystusowego — o jednosci uzasadnionej na jednej
dziwe] “wierze raz $wietym podanej” (Jud. 3), na zywej nadzi
nieobtudnej braterskiej mitosci i na wiernym wypelnianiu osol

przymierza z Bogiem. Za giéwny Fundament wiary uznajemy

za wszystkich.,” — Ef. 4:3-6. Jan 17:20-22. Ps. 50:5. 1 Tym. 2;
Pismo to nie uznaje ani nie naklada Zadnych wigzdw lub ¢
czen sekciarskich, organiazcyjnych lub jakichkolwiek. Samo s

na gruncie wolnoéci Chrystusowej, tej wolnosci odwaznie b
czytelnikéw zacheca, by w rzeczach duchowych nie poddawali s:
zadne “jarzmo niewoll.” — Gal. 5:1.

Artykuly umieszezane na lamach Strazy oparte sq na
Swietym, ktére uznajemy za Boskie Objawienie. Nauki i w:
Strazy nie sq podawane jako nieomylne; przeciwnie, za niec
nalezy uznawaé tylko Stowo Boze. To tez czytelnicy sq zacs
aby tymze Stowem Bozym doswiadczali tego pisma; zrodtem
wcdem Prawdy Bozej nalezy uznawac tylko Pismo Swiete, w
za$ inne nauki uznawaé tylko o tyle, o ile zgadzajq sie z lite
duchem tegoz Pisma Swigtego.

Zachecajge do wolnoéei i krytycznego badania, zalecamy
"A prosze was bracia . . . izby nie byly :
wami rozerwania, ale abyécie byli spojeni jednakim umystem i
1:10.

rade apostola Pawta:

kiem zdaniem.” -—— 1 Kor.

MYSLACYM POD ROZWAGE

Cnota Przebaczania,

JEZLI odpuécicie ludziom upadki ich, odpusci i wam
Ojciec wasz Niebieski; ale jezli nie odpuscicie ludziom
upadkéw ich, i Ojciec wasz nie odpusci wam upadkéw
waszych.” — Mat. 6:14, 15,

Ktokolwiek uwaznie badat Nowy Testament, szcze-
gbélnie nauki naszego Pana, jak one przedstawione sa w
czterech Ewangeliach, przyznaé musi, ze cnota przeba-
czenia zajmuje jedno z najprzedniejszych miejsc w ko-
W kodeksie Mojzeszowym,

Starozakonna zasada: “‘Oko
za oko, zab za zab, Zycie za zycie,”” zdaje sie byé wprost
przeciwna cnocie przebaczania; i ta zasada odwetu i nie-

deksie ewangelicznym.
cnota ta nie byla zalecana.

przebaczania byla i jest uwazang za wlaéciwa nie tylko
przez zydéw, ale i przez wszystkie inne narody swiata,
nie wylaczajac i tych, co mienia sie byé chrzeécijanskimi.

Zasada odwetu przemawia lepiej do naturalnych
upodoban i pojeé niedoskonalej ludzkosci, poniewaz ona
zdaje si¢ byé praktyczniejsza w obecnym ustroju bez-
wzglednego wspélzawodnictwa i walki o byt. Instynkt
samozachowaweczy w polaczeniu z wybujalym samolub-
stwem 1 pycha zywota, jest bardzo predkim do zaob-
serwowania jakichkolwiek rzeczy sobie niekorzystnych

i predkim tez jest do sprzeciwienia sie im, do walk
odwetu, do zemsty. Naturalny umyst skazonego

wieka nie widzi w tym nic zlego; przeciwnie, nazyv
sprawiedliwym, slusznym, dobrym i godnym uwie
nia. Inaczej méwiac: Zasada bezwzglednosci, za
tosci i odwetu uwazana jest pospolicie za zalete,
za$ zasada ustepliwosci i przebaczania, za slabo$é.

zydzi jak i chrzeécijanie (z imienia) chlubia sie

“Bedziesz mitlowal blizr
(przyjaciela) twego, a bedziesz mial w nienawisci

przyjaciela twego.”

rabinowska maksyma:

Chociaz zasada odplaty, odwetu (‘‘oko za
zab za zab’’) ma pozory sprawiedliwodci, to je
przyznaé musimy, Ze jest to zasada burzaca, a nie
dujaca. Bezwzglednie zastosowana bylaby zgubne
kazdego przestepcy, poniewaz nie uwzglednia zad
okolicznoéci lagodzacych. Ona réwniez nie napr
przestepcy, nie naprawia wyrzadzonego zla, ani re
ruje szkody juz dokonanej; przeciwnie, zlo 1 sz
podwaja.
zrani, nie uleczy sie momentalnie rany poszkodowar

Boé przez zadanie rany temu, kto drug

(Dokonczenie na stronicy 27.)
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BLOGOSLAWIENIE BOGA I PRZEKLINANIE LUDZI

“Jezyka zaden z ludzi ukrécié nie .moze, ktéry jest nieukrécone zlo, pelne jadu Smiertelnego.

Przezehr blogo-

stawimy Boga i Ojca, i przezen przeklinamy ludzi, ktérzy na podobiefistwo Boze stworzeni sa; z jednychze ust

wychodzi blogoslawienstwo i przeklefistwo.
POWYZSZE stowa Apostola méwione byly do “‘braci”

nie do Swiata. Zaiste caly ten list adresowany jest
do Koiciola; a to, ze na wstepie Sw. Jakub zaadresowal
ten list “"dwunastu pokoleniom, ktére sa w rozproszeniu,”
nie zaprzecza temu, co powiedzielidmy powyzej. Nalezy
pamigtaé, ze dwunastu pokoleniom cielesnego Izraela,
czyli cielesnemu nasieniu Abrahamowemu, nalezala sie
pierwotnie owa wielka obietnica Boza uczyninoa Abra-
hamowi. Przeto Boska propozycja
$wiatu, nalezala sie dziedzicznie cielesnemu Izraelowi,
ktéry to naréd bylby Boskim narzedziem w tym blo-
gostawieniu, o ile zastosowalby sie do Boskich warun-
kéw. Jednakowoz jednym z tych warunkéw bylo, ze
Izraelici mieli posiadaé wiare Abrahamowa, a bez tej
wiary nie mieli byé uznawani za jego nasienie, poniewaz
Abraham mial byé ojcem wierzacych. W Nowym
Testamencie nasz Pan i Apostolowie wykazali wyraznie
jak i dlaczego cielesny Izrael jako naréd zostal odsu-
niety od dziedzictwa tej obietnicy. Apostol przedsta-
wiwszy owa obietnice jako korzed oliwnego drzewa,
przyréwnal lzraelitéw do galezi wyrastajacych z tego
korzenia i powiedzial, ze wiele z tych przyrodzonych
galezi (ogromna ich wigkszoéé) zostaly odlamane i ze
przy pierwszym przyjsciu Pana tylko ostatki—resztki—
okazaly wiare Abrahamowa i przyjawszy naszego Pana,
staly si¢ czlonkami nowego domu synéw. — Jan 1:12.

Apostol wyjaénil nastepnie, ze odrzucenie niewier-
nych lzraelitéw cielesnych dalo sposobnoéé, ze na miej-
sce tych odlamanych galezi mogli byé wszczepieni tacy
z pogan, ktérzyby okazali wiare Abrahamowa. To, jak
widzimy, bylo dzielem wieku Ewangelii — wszczepianie
w pierwotny korzen obietnicy, wierzacych z pogan,
ktérzy kiedy$ byli bez Boga i bez nadziei na Swiecie,
obcymi od spolecznoéci lzraelskiej, lecz teraz stali sie
bliskimi, zlaczeni z Chrystusem, a przez Niego zostali
przylaczeni do korzenia obietnicy danej Abrahamowi i
do tlustoéci owego symbolicznego drzewa oliwnego. —
Ef. 2:12. Rzym. 11.

Widzimy wiec, ze Izraelici duchowni stali sie owymi
prawdziwymi lzraelitami, z Boskiego punktu zapatrywa-
nia, a wigc i rzeczywistymi- dziedzicami obietnicy Abra-
hamowej. Chociaz pewne chwalebne obietnice ziemskie
maja si¢ jeszcze wypelnié cielesnemu nasieniu Abraha-

blogostawienia

Nie tak ma byé¢ bracia moi!’ — Jak. 3:8-10.

mowemu, to jednak jako naréd oni stracili ona wielka
nagrode, jak to Apostol odwiadczyl: “Czego Izrael
szuka, tego nie dostapil; ale wybrani dostapili, a inni
zatwardzeni (zaciemnieni) sa.” — Rzym. 11:7.

Tak wiec owym “dwudhsestu pokoleniom” Izrael-
skim dane byly obietnice, ktére stosuja si¢ nie tylko do
nich samych, ale takze i przewainie do duchowego
Izraela, na ktérego tamci byli obrazem. Jednakowoz
pierwotne wybranie, czyli postanowienie Boze wzgledem
nasienia Abrahamowego, ze z niego bedzie wybranych
144,000, czyli po 12,000 2z kazdego pq‘k‘olenina,y stoi

dotad, z a;g&t"»v;l’ynikﬂa“‘jm;é'i;aid}' przyjmowany z pogan
i wszczepiony w 6w korzen obietnicy Abrahamowej,
liczy sie jako wchodzacy na miejsce odlamanej galezi w
poszczegdlnym pokoleniu. Gdy dzielo wieku Ewangelii
bedzie dokonane, duchowy Izrael zostanie dopelniony;
bedzie to ‘‘krélewskie kaplahstwo, naréd $wiety, lud
nabyty’’ — wykazujacy przymioty Tego, ktéry ich po-
wolal z ciemnoéci do przedziwnej swiatlosci. Nie bedzie
tam ani jednego wiecej ani mniej od pierwotnie posta-
nowionej liczby; albowiem ilu z cielesnego Izraela
zostalo odtamanych, tylu z pogan bylo wszczepionych.
W taki sposéb przepowiedzianym jest o Koéciele w
Ksiedze Objawienia 7:3-8; a o pieczetowaniu Kosciola
jest méwione, ze tyle a tyle ma byé z kazdego pokole-
nia, z ta my$la, ze wszyscy ci maja byé popieczetowani
na czolach swych, zanim czas wielkiego ucisku przyjdzie
na Swiat,

Przeto list Sw. Jakuba ma byé rozumiany jako
adresowany do prawdziwych lzraelitéw, wszczepionych
w korzefi obietnicy, na miejsce odlamanych lzraelitéw
cielesnych. Z tym zgadzaja sie stowa Apostola Pawla:
“Nie wszyscy, ktérzy sa z lzaela, sa lzraelitami” (Rzym.
9:6, 7). A takze: *Nie ten jest zydem, ktdry jest
zydem na jawie, ani to jest obrzezka, ktéra jest na jawie
na ciele; ale ktéry jest w skrytosci zydem i obrzezka
serca, ktéra jest w duchu, nie w literze”’ (Rzym 2:28,
29). W podobnym znaczeniu wypowiedziane byly
stowa naszego Pana odnoszace sie do Kosciola: ‘“Znam
bluZnierstwo tych, ktérzy sie powiadaja byé zydami a
nie 53, ale sg béznicy szataiska.” — Obj. 2:9; 3:9. |
" Pan nasz uznawal te réznice pomiedzy lzraelitami
cielesnymi a prawdziwymi, gdy o Natanielu wyrazil sie:
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“Oto prawdziwo Izraelczyk.” Te dwa lzraele, to jest

byli
lzraelu i Ismaelu, a takze, jak to wykazal Apostol, w
Jakubie i Ezawie (Rzym. 9:8-13, 22, 23). W obu
wypadkach dziedzicem obietnicy byl mlodszy brat, co
wykazywalo, ze duchowy Izrael rozwinie sie po ciele-
snym i zabierze miejsce tamtego jako dziedzic gléwnego
blogostawiefistwa wspomnianego w przymierzu Abra-
Nalezy jednak pamietaé,
wypadkach pewne blogostawieistwo przypadlo w u-
dziale takze starszemu bratu, co bylo réwniez obrazem;
bo chociaz Bég naznaczyl Chrystusa aby byl dziedzicem
wszystkich rzeczy, a Koéciél aby byl Jego oblubienica,
wspéldziedziczka we wszystkim, to jednak zarzadzil, ze
z tych blogoslawienstwo ma splynaé na ziemskie na-
sienie, a przez to z kolei na wszystnie rodzaje ziemi. —
Rzym. 11:26-33.

Ustaliwszy w taki sposéb na pewno, ze Duch
Swiety przez Apostola méwi do Koéciola, zauwazmy
teraz zdumiewajace orzeczenie naszego tekstu i starajmy
sie wyrozumieé jego znaczenie, postanawiajac, ze gdyby
slowa te w jakimkolwiek znaczeniu stosowaly sie do
nas, my predko przyjmiemy te duchowa nauke i napra-
wimy tak zly stan.

BLOGOSLAWIENIE BOGA JEZYKIEM

Mozemy latwo zauwazyé mysl Apostola, ze wie-
rzacy blogoslawia Boga swoim jezykiem. Czynia to w
swoich modlitwach, czynia swoich pieéniach
uwielbiajacych Boga, a takze w oglaszaniu Jego prawdy
Jednym
stowem: blogostawimy Boga naszymi jezykami, gdy
oglaszamy przymiot Tego, ktéry powotal nas z ciemno-
§ci do Swej przedziwnej Swiatlosci.

CHRZESCIJANIE PRZEKLINAJACY LUDZI
Co jednak Apostol mial na mysli gdy napisal, ze

cielesny i duchowy, figuralnie przedstawieni w

hamowym.

to w

i w $wiadczeniu o Jego opatrznoéci nad nimi.

duchowi lzraelici przeklinaja ludzi swoimi jezykami?—
i ze to bylo tak pospolitym, tak ogélnie praktykowanym,
ze az wymagalo publicznej nagany? Zaden chrzecija-
nin chyba nie przeklina swoich bliznich zlorzeczeniami

brudnymi klatwamil
niema 1 innych sposobéw, ktérymi nasz jezyk moze
przeklinaé i szkodzié wspélbliznim? Nalezy pamigtaé,
Ze znaczenie “przeklinaé”
zostalo nieco zmienione w pospolitym uzyciu w ostatnich

Z pewnoscia ze nie; ale czy

naszego polskiego slowa
czasach, tak ze stracilo znaczenie wyrzadzania drugiemu
szkody, a zatrzymalo tylko zanczenie miotania klatw
i zlorzeczen. W greckim jezyku zas, gdy mowa jest o
klatwie, uzywane jest zupelnie inne slowo (mianowicie:
“anathena’ i uzyte dziesieé razy w
Nowym Testamencie); gdy za$ mowa jest o potepianiu
jako o przeklinaniu, uzyte jest stowo ‘‘katara’ i ‘‘kata-
co oznacza potepienie, méwienie zle o drugim,
szkodzenie drugiemu. Sw. Jakub uzyl to ostatnie stowo,
z czego wynika, Ze to, co on napisal, ma wlaéciwie
takie znaczenie: Tym samym jezykiem, ktérym chwa-
limy Boga, krzywdzimy naszych wspélbliznich, gdy ich

“‘anathematiso,””

romai,’

7e w obu tych

jest rzecza tak naturalna ]ak oddychanie;
b g e A

mesw1adomlgn
biblijna nagane dla potwarcéw i obméwcédw, lecz byl

W takim samym znacze.
“Blo-

czyli méwia 2le

obmawnamy, oczerniamy itp.
“niu uzyl tego stowa nasz Pan, gdy powiedzial:
goslawie tym, ktérzy was przeklinaja,”

o was. Apostol Pawel uzyl tego samego slowa gdy
upominal wiernych: ‘“Blogostalwcie, a nie przeklinaj-
cie" — méwcie o drugich dobrze, a nie zle, szkodzaco.

7e nasz Pan przeklal (to samoc
“Niechaj si¢
— czyli uszko-

Powiedziane tez jest,
slowo greckie) drzewo figowe, méwiac:
wiecej z ciebie owoc nie rodzi na wieki’
dzil je, wypowiedzial deklaracje niekorzystna dla przy-
szlego rozwoju tego drzewa. Podobnie wyrazil sic
Apostol o zydach bedacych pod zakonem, ze byli pod
przeklefistwem — nie ze zakon byl zlym, ale ze z po
wodu niedoskonalosci dostali sie poc
przeklenstwo zakonu, czyli pod jego potepienie. Apo
stol oswiadczyl takze, iz "'Chrystus odkupil nas (tyct
co przedtym byli zydami) z pod przekleAstwa (pote
pienia) zakonu, stawszy sie przeklefistwem za nas, czyl
ponoszac za nas owo potepienie, owa kare, jaka zakon
nakladal na przestepcéw. (Gal. 3:10-13.) Podobn:
my$l wyrazil Apostol wzgledem przekledstwa gdy
o$wiadczyl, ze ziemia rodzaca tylko ciernie i osty ‘‘bliske
jest przeklenstwa”

ciala Izraelici

— nie Ze nalezy miotaé na nia jakie:
klatwy, ale ze jest godna potepienia jako niesposobn:
do uprawy az zostanie przepalona i chwasty wytepione
— Mat. 5:44. Rzym. 12:14. Mar. 11:21. Zyd. 6:8

Zrozumiawszy w taki sposéb rzeczywiste slowc
uzyte przez Apostola i jego znaczenie, widzimy ze cho
ciaz przeklinanie jest do$é¢ wlasciwym tlumaczeniem :
oryginalu, to jednak obecne zwykle uzywanie i zrozu
miewanie tego slowa ukrywa duzo z jego znaczenia
(Podobnie stowo stracilo wiele z jego oryginal
jest prawie
wylacznie do niemoralnoéci i réznych nieprawosci; pod
czas gdy w obszernym znaczeniu ono moze byé zasto
sowane do wszystkiego, co jest niepozadane, jak naprzy
klad nieszczeécia, katastrofy itp.)

o

nego obszernego znaczenia i stosowane

Obserwujac oéwiadczenie Apostola z tego punktt
zapatrywania, spostrzegamy ze jego zarzut stosuje 8i¢
do chrbeécijan dzisiejszych w bardzo duzym stopniu
llu to jest takich, ktérzy jezykami swoimi szkodza wspét-
bliznim i tymi samymi jezykami chwala Bogal _ Nie
w1emy o zadnym innym zlem, na ktére wierni Panscy
byllby wu;cej narazeni, ]ak na to. U wielu plotkowame
czqu to

Znaliémy nawet ludzi, ktérzy uznawal:

w takim zamieszaniu co do tej sprawy i swego postepo-
wania, ze wyrazali obrzydzenie do potwarstwa, a tym
samvym tchnieniem wypowiadali potwarz. Wspominamyj
to jako dowdd, ze to zlo jest tak spojone z upadls
natura ludzka, iz wysuwa sie z pod uwagi nowego stwo-
rzenia niekiedy przez kilka lat i tym sposobem unika
éwiczenia w sprawiedliwoéci, zalecanego w Slowie Bo-
zym i do ktérego wszyscy prawdziwie Panscy chea sie

stosowac.



Luty. 1943

STRAZ 21

WYKRETY STAREJ NATURY
Jest wiele i dziwnych wykretéw, ktérymi stara
natura bedzie sie postugiwaé aby uciszyé glos sumienia,
a jednak nadal uzywaé tego przewodu zla, chociaz juz
dawno pozbyla sie gorszych praktyk, to jest takich,
ktére sa mmej zwykle, mniej popularne i wiecej grzeszne.

“Ja nie
chee nﬂ(omu szkodzié; lecz przeciez o czym$é niusze mé-
wié, a nic nie jest tak zajmujacym dla przyjaciél i sa-
siadéw, jak co$ co ma w sobie mniejszy lub wigkszy
smak plotki (skandalu).” Czy jednak ten powéd moze
uczynié obmowe i potwarz wlaiciwa pomiedzy dzieémi
“Nie-

chaj obcowanie (rozmowy) nasze bedzie takie . jako

(l) )Stara natura gotowa jest méwié:

éwiatlosci?  Weale nie. Pismo Swiete upomina:
przystoi na éwietych''; “"Tak si¢ sprawujcie jako przystoi
Fwangelii Chrystusowej’;

bedzie przyjemna,

“Mowa wasza niech zawsze
sola okraszona, abyscie wiedzieli
jakobyscie kaidemu z osobna odpowiedzieé mieli’;
““Zadna mowa plugawa niech z ust waszych nie wycho-
dzi; ale jezli ktéra jest dobra ku potrzebnemu zbudo-
waniu, aby byla przyjemna stuchajacym.”—Filip. 1:27.

Kol. 4:6. Ef. 4:29.

“Kazdy obméwca, bez wzgledu jak ogladzone sa
jego metody i slowa, wie dobrze, iz obmowa nie przy-
nosi sluchaczowi nic dobrego, ale raczej zlo, poniewaz
ten, ktéry wystuchal jego obmowy, czy wiedci skanda-
licznej, zniewolony jest swoja upadla natura, opowiadaé
te wieéé innym, bez wzgledu czy ona jest pradziwa czy
falszywa. W taki wiec sposéb obméwca rozniecit w
sercu drugiego plomien cielesnych uczué, ktére przez
jego wargi ‘rozpalaja kolo urodzenia’
sklonnoéci upadlego ciata) w drugich, tak samo stabych
i upadtych.
takich rzeczach i ludziom sie zdaje, ze sa wolni do mé-

(wrodzone zle
Upadla natura lubuje i rozkoszuje sie w

wienia o skandalach, bo zwodza samych siebie, ze w
taki sposéb oni bronia moralnosci, karca grzech, i ze
dyskutujac o danych przestepstwach i potepiajac je w
drugich, wspominaja o rzeczach, ktére sa wstretne dla
ich wlasnych sprawiedliwych: dusz. Niestety, jak po-
waznie zboczonym jest to ludzkie rozumowanie, gdy
Pafiska rada sprawiedliwosci jest ignorowana!./"

Co zaé do tego punktu, ze gdyby skandale byly
wyeliminowane z rozméw chrzeicijanina, gdyby on mial
écifle zastosowaé sie do apostolskiego napomnienia:
“Nie méwié zle o nikim,”
odpowiadamy: Czyz pomiedzy wiernymi niema dosyé
tematéw do rozmowy o rozlicznych bogactwach laski
Bozej, w Chrystusie Jezusie Panu naszym, jak one wy-
razone sa w wielkich i kosztownych obietnicach Boskiego
Stowa?
daje cnoty nie tylko sluchaczowi, ale i méwiacemu.
Takie rozmowy obfituja blogostawienstwem, o ile to
tyczy si¢ nowego stworzenia, i one dopomagajsz do
usmierzenia starej natury, z jej zlymi sklonnosciami i
pozadliwoéciami.

to nie mialby o czym moéwié,

W tych rzeczach naprawde mamy co$, co przy-

s

Niezawodnie ze i Apostol mial to na mysl gdy
méwil, ze wierni Panscy maja opowiadaé cnoty (przy-
mioty) Tego, ktéry ich powotal z ciemnoéci do Swej
przedziwnej $wiatlosci.”” A serce przepelnione duchem
mitoéci, duchem Bozym, duchem prawdy, bedzie nieza-
wodnie wydzielaé podobne rzeczy i na zewnatrz jezy-
kiem; albowiem ‘'z obfitosci serca usta méwia.”” Przeto
zle usta, usta szkodzace wspéibliznim, czy to czlonkom
Ciatla Chrystusowego, czy tez obcym, sa dowodem
zlego serca — wykazuja, ze serce takiego nie jest czyste.
“Blogostawieni czystego serca, albowiem oni Boga ogla-

daja.”” ~—— | Piotr 2:9. Mat. 12:34; 5:8.

PRZYJAZN ZE SWIATEM JEST NIEPRZYJAZNIA
Z BOGIEM

(ZP Inne usprawiedliwienie plotkowania o spra-
wach innych ludzi, podawane jest przez niektérych w
tych stlowach: Ja moge rozmawiaé o sprawach religij-
nych z takimi co sa religijnego usposobienia, lecz gdy
jestem z ludZmi dwiatowymi lub z takimi, co mienig si¢
byé religijnymi lecz tematami religijnymi nie interesuja
sie, to z grzecznoéci musze dostosowaé sie¢ do nich i
przynajmniej wystuchaé ich plotki i wieéci; a gdybym
przy tym nie bral zadnego udziatu w takich rozmowach,
to uznanoby mnie za dziwaka i moje towarzystwo nie
Tak, odpowiaclam ;_lecz takim

s

byloby pozadanym.
ma by¢ jedno z dziwactw

s g

niaé sie nie tylko od ludZI swnatowych ale i od taklch

sz

&6 nominalnie wyznawajg relug“iqi Rellgla prawd21wych
“H"zescuan’;fém;;; byé tylko powierzchowna, tylko w
jednym dniu tygodnia, ani pod pewnego rodzaju ubra-
niem, ale ma ona byé z serca i zlaczona z wszystkimi
sprawami zycia kazdodziennie i w kazdej chwili. Sciste
przestrzeganie Boskich przykazan napewno odlaczy cie
od niektérych twoich przyjaciél lubujacych sie w tych
ztych rzeczach — ktére zabronione sa nam od chwili
gdyémy sie stali dzieémi Bozymi i przyjeliSmy Jego
ducha synostwa, ducha milosci.

A ze sam Pan sprawe te tak rozumial, jawnym jest
z tego, ze naprzéd przepowiedzial, iz droga uczniostwa
bedzie ‘‘waska droga.” Jezeli wiec nie jestes pozadanym
godciem u twoich sasiadéw i przyjaciél z powodu twej
prawu Chrystusowemu - prawu milosci,
slowem ani uczyn-

‘Swietych”'; oni maja odroz-

wiernoéci
ktére “‘krzywdy bliZniemu nie czyni”
kiem, to masz dobry powdéd do radowania sig, iz mo-
7esz ponosié nieco cierpien i strat dla Chrystusa, dla
sprawiedliwoéci. Strata taka moze wydawaé sie na po-
czatku znaczna, lecz gdy zniesiesz ja dla Chrystusa, w
posluszenstwie do Jego sprawiedliwego prawa miloéci,
to wnet bedziesz mégl powiedzieé wraz z Apostolem,
ze takie straty sa tylko
poréwnania z zyskanymi blogostawienstwami. — Filip.
3:7, 8. 2 Kor. 4:17.

Twéj powdd do radowania sie jest w tym, iz Bég
obiecal, ze podobne cierpienia wyjda ci ku dobremu.
Towarzystwo z tymi, co nie staraja sie postepowaé we-

“malymi uciskami,”” niegodnymi

dlug ducha ale zwyklymi drogami tego $wiata, jest szko-
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dliwe dla $wietych, czyli dla takich, co staraja sie poste-
powaé w harmonii z nowym umysiem. Bedzie im o
wiele lepiej gdy takich towarzyszy i przyjaciél utracs,
a im wiecej beda odseperowani od takich, tym blizsza
spolecznoéé znajda z Panem, z Jego Slowem i z wszyst-
kimi prawdziwymi czlonkami Jego ciala, bedacymi pod
kierownictwem Jego Ducha. Zgodnie z tym Biblia wy-
raznie oéwiadcza, Ze przyjazh ze Swiatem jest nieprzyja-
snia z Bogiem (Jak. 4:4). Bég celowo sprawe te tak
ulozyl, ze Jego wierni musza sami dokonaé wyboru po-
miedzy przyjaznia i spolecznoécia z Nim lub ze $wiatem;
poniewaz rzeczy, ktére Bég miluje, nie sa lubiane przez
ludzi $wiatowych, natomiast te, ktére $wiatowi miluja,
jak zle uczynki, zle my$li i zle mowy, sa obrzydliwoscia
w oczach Bozych i ci, co rzeczy takie lubia i je czynia,
nie moga byé z Nim w spolecznosici, bo nie maja ducha

Paniskiego. “‘Kto ducha Chrystusowego nie ma, ten nie
jest Jego.” — Rzym. 8:9.
POWTARZANIE WIESCI RZEKOMO

— PRAWDZIWYCH

(”3%? Inny jeszcze sposéb, przez ktéry wielu pod
innymi wzgledami dobrych chrzeécijan unika tej kwestii
i usprawiedliwia sie z tej zwyklej ludzkiej wady, polega
Jak
czesto jednak ich lubujaca sie w plotkach natura zacie-
mnia ich rozsadek i pobudza ich do przyjecia za prawde
rzeczy, o ktérych wiedza bardzo matlo lub nic! A gdy
juz jaka zla i oszczercza wie$é powtdrza drugim, niekie-
dy ze swoim dodatkiem, to wcale nie dbaja, aby o dane;j

na tym, ze (jak im sie zdaje) méwia tylko prawde.

sprawie wiecej dowiedzieé sie i sprawdzié czy jest ona
prawdziwa; a gdy okaze sie nieprawdziwag, nie zadaja
sobie trudu, aby dane klamstwo i falszywe swiadectwo
Pycha cielesnego
umyslu sprzeciwia sie i nie chce uwierzyé prawdzie w
takich okolicznosciach. W taki sposéb jedno zlo pro-
wadzi do drugiego.

przez nich powtdérzone naprawid.

Tacy powiedza: ‘'O, ja nic nie powtérze za praw-
de dokad napewno nie poznam, Ze to jest prawda, a
staram sie¢ to poznaé z osobistej obserwacji i z osobistej
znajomosdci. O czymkolwiek zaé nie jestem sam upew-
niony czy to jest prawda, to wyraZnie méwie, ze tak a
tak slyszalem, ze tak bylo mi méwionym, lecz o praw-
dziwoéci tego sam nie recze. W taki sposéb unikam
Zdaje sie, ze niema bar-
dziej pospolitego zludzenia w tej sprawie, jak to po-
wyzej wyrazone. Skazone upodobanie zaslania sie su-
mieniem i twierdzi, Zze méwienie prawdy jest zawsze
dobrym, zatym nauka Boza nie moze byé, iz méwienie
prawdy jest oszczerstwem, ale ze potepianie obmowy
i oszczerstwa, jako ciala i diabla, musi chyba stosowaé
si¢ tylko do méwienia czego$, co jest falszywe, niepraw-
dziwe.

aby o nikim Zle nie méwié.”

Jest to wielka omylka: Obmowa jest tak samo
obmowa, czy jest prawdziwa czy falszywa i jest tak
uznawana nie tylko w prawie Bozym, ale i w prawach
cywilizowanych ludzi. Prawda, ze w prawie ludzkim,

e

gdyby proces byl wytoczony przeciwko obméwey
udowodnionym byloby, Ze to, co obméwca méwil, byl
oparte na prawdzie, sad prawdopodobnie uznalby to :
okolicznoéé lagodzaca i zawyrokowalby na niego mnie
sza kare lub mniejsze odszkodowanie; lecz obmowg je:
wszystko, cokolwiek wypowiedziane jest z intencja szke
dzenia drugiemu, bez wzgledu czy to jest prawdziwyr
czy falszywym i prawa ludzkie zgadzaja sie z prawer
Bozym, ze takie szkodzenie drugiemu jest zlem.
Innymi stowy, prawa Boskie i ludzkie zgodne s3

tym, ze pierwsze zlo nie usprawiedliwia drugiego zk
Prawo ludzkie méwi: Jezeli zlo zostalo uczynion:
sady sa na to, aby zlo naprawié lub zloczynce ukara:
lcez poszkodowanemu niewolno samemu wymierza
czy to przez fizyczne zaatakowan!

winnego, czy tez przez uzycie bardziej subtelnej bron

sprawiedliwosci,

to jest jezyka, aby zabié jego charakter trujacym sztyl
tem zlosci i zawisci. Prawda, ze wielu obméwcéw n:
bywa nigdy procesowanych; prawda takie jest, ze wiel
redaktoré6w dziennikarskich w Stanach Zjednoczonyc
unika surowej kary za opublikowane paszkwile, na te
podstawie, ze nie publikowali tych rzeczy ze zloéci,
tylko jako wiadomosei, ktére, wedlug ich twierdzeni:
naleza do publicznoéci. Ludzie zajmujacy publiczr
stanowiska wiedza, ze wiele falszywych oéwiadcze:
podawanych w przeciwnej prasie, bedzie uznanych z
falszerstwo w opinii publicznej, wiec uwazaja za na
lepszy sposéb nie zwracaé uwagi na zwykle paszkwile
ani nie procesowaé tych, co je publikuja.; Skutkiem teg
jest to, Ze oszczerstwa coraz wiece] wimagajq sie pc
miedzy ludZmi — co napewno jest szkodliwym dla nic
samych i dla ich instytucyj — bo gdy rzadowi urzed
nicy, sady i wszystkie wplywowe osoby bywaja w tak
sposéb oczerniane (zazwyczaj, jak nam sie zdaje, fal
szywie), to z czasem utraca swéj wplyw ku dobrem
na nizsza klase ludzi, ktérzy w taki sposdb pobudzan
sa do tym wieckszego bezprawia i przygotowani sa dt
anarchii, jaka, wedlug Pisma Swietego, zagraza obecne
mu spoleczenstwu.

" PRAWO BOZE WYZSZE OD LUDZKIEGO

Prawo Boze i Chrystusowe idzie o wiele dalej
glebiej w takich sprawach anizeli prawa ludzkie; albo
wiem ono nie ma do czynienia z ludZmi, ale z “nowyn
stworzeniem w Chrystusie Jezusie”
przez odnowienie umysiu, znajdujacym sie pod specjal
nym przymierzem i zwigzane szczegdlniejszym prawen
milosci, ktére “‘blizniemu krzywdy nie wyrzadza™ poc
zadnymi warunkami ani okolicznoéciami, ale przeciwnie
odplaca “"dobrym za zle'' — ‘“‘blogostawieniem za prze
klinanie.”

— odmienionyrr

Prawo nowego stworzenia, czyli milo$é, nakazuje
milczenie wszystkim uznajacym toz prawo i jego Pra-
wodawce; bo ono méwi: “‘Nikogo nie lzyjcie’” (czyli:

(Tytus 3:2.) Ono idzie

nawet dalej i zabrania ztych mys$li, zlych pozadan, zlych

Nie méwecie Zle o nikim).

domystéw przeciwko bliznim. Ono oswiadcza, ze gdy
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serce przepelnione jest milodcia, to nie dozwoli nam
nie tylko zle czynié bliznim i Zle o nich méwié, ale nawet
sle myéleé. ‘‘Miloéé nie mysli zlego” — a o zlem moze
byé przekonanaa tylko niezbitymi dowodami. Aby ten
przedmiot tym dobitniej wyry¢é w pamieci Swych uczni,
On wielki Nauczyciel oéwiadezyl: *‘Jakim sadem sa-
dzicie, takim sami osadzeni bedziecie” (Mat. 7:1).
Takze polecil im modlié si¢ do Ojca stowami: “Odpusé
nam nasze winy jako i my odpuszczamy naszym wino-
wajcom’; a takze powiedzial: “'Jezli nie odpuscicie
drugim z serc waszych upadkéw ich to i Ojciec Moj
Niebieski nie odpusci wam upadkéw waszych.” (Mat.
6:12; 18:35.) Zaiste, chrzescijanin bedacy prawdzi-
wym na$ladowca Pana, wyuczonym w Jego szkole i
przygotowanym do uczenia drugich, jest nie tylko
uczyszczonym na zewnatrz, ale i wewnetrznie jest czy-
stym — odlaczonym, omytym woda Boskiej instrukcii,
od wszelkich zlosci i brudéw cielesnych. Omn juz nie
jest wiecej niewolnikiem- grzechu, nie jest kontrolowany
pozadliwosciami i sfabosciami ciala lub duchem tego

swiata. Przynosi on owoce sprawiedliwoéci, a nie owoce

ciala, ktérymi sa zloéé, zazdro$é, nienawiéé, spory,
oszczerstwa, obmowy itp. rzeczy. (Kol 1 Piotr
2:1, 2.) Z jego wyzszego punktu zapatrywania na

Boskie prawo, zaawansowany chrzeicijanin widzi, ze w
oczach Bozych nienawiéé jest morderstwem, oszczerstwo
zabbjstwem, a zepsucie dobrego imienia blizniego jest
rabunkiem i grabieza. A ktérakolwiek z tych rzeczy,
popelniona w Koéciele, pomiedzy tymi co mienia sie byé
ludem Bozym, jest podwéjnym zlem — zabéjstwem i

grabieza brata. — Poréwnaj | Jan 3:15 i Mat. 5:21, 22,

Wypowiedzie¢ obelzywa lub szkodliwg uwage na
drugiego i nastepnie dodaé: ‘‘Ja nie wiem czy to jest
prawda czy nie,”’ dowodzi, Ze ten, co to mdwi, powodo-
wany jest duchem zlego, a nie Duchem Chrystusowym,
duchem milosci. On chcialby uszkodzié lub przeklinaé
swego bliZniego i jest gotéw to czynié. Moze czulby sie
do pewnego stopnia wstrzymywanym od méwienia cze-
go$, o czym bylby pewnym, ze jest meprawdq, fecz
lubuje SlQ w moéwieniu Zle i z upodobaniem przy]mu]e

zle “wiedci, aby mogl je nastepnie obracaé swoim l§,,}",,

Wak[)y najlepsze spec;aly i w taki sposob méwi
“Tiawet o taklch skandalach o ktorych nie wie czy sa
prawd21we i stara sie usprawxedhwm wyméwkami taklmx
jak Jest poyvyze] Ezzytoczona Jak ‘prawdziwym jest
“to, co Pismo Sw1§teﬂ z taka stanowczoécia oéwiadcza, iz
cielesne serce ‘‘najzdradliwsze jest nadewszystko i naj-
przewrotniejsze’’! Ci, co takie rozmowy prowadzz i w
taki sposéb usprawiedliwiaja swoje zlo, nigdy nie wsta-
pili do szkoly Chrystusowej, albo tez sa dopiero w klasie
niemowlat i nie wiedza, ze duch ich jest duchem mor-
derstwa, a nie duchem bratniej milosci. O, gdyby
wszyscy chrzeécijanie mogli rozpoznaé jak obszernym
jest to prawo Miloéci, nie tylko wzgledem Boga, ale i
wzgledem wspélbliznich! Jak wielkim hamulcem bylo-
by to dla jezyka, jak ostroznymi bylyby wszelkie roz-

mowy! Jak to i Dawid powiedzial: ‘‘Bede strzegl drég
moich, abym nie zgrzeszyl jezykiem swym.” A kto
strzeze swego jezyka, postawia stréza nad swoim zdra-
dliwym sercem i moze je lepiej poznawaé i lepiej nad
nim panowad; albowiem ‘'z obfitosci serca usta méwia.”’

— Jer. 17:9. Ps. 39:2. Mat. 12:34.

NIEKTORE WYJATKOWE OKOLICZNOSCI
Jedyny wyjatek z reguly, aby o nikim zle nie mé-
bylby wtedy ~__&dybysmy

zlego jest komecznym — gdzie méwienie o tym zlem

wiedzieli . ze objaw1eme

wié, b

5316by "dla nas przykrym, ale koniecznym z miloéci dla

drugich, ktérzy, gdyby o tym nie wiedzieli, mogliby by¢
poszkodowani. Naprzyklad, prawo krajowe wymaga,
ze gdybysmy wiedzieli o popelnionej zbrodni, to powia-
domienie odpowiedniej wladzy o wiadomych nam (lecz
nie urojonych) faktach nie byloby oszczerstwem ani
obmowa, ale obowiazkiemif Podobniez gdybysmy wie-
dzieli o pewnej staboici brata Tub siostry i rozumieli-
bysmy, ze dane osoby maja byé postawione na jakies
mebezpleczne stanowxsko z powodu, Ze inni nie wiedza

"o ich staboéci, to w takich okolicznosciach mogloby byé

naszym obowiazkiem objawié danym osobom lub da-
nemu zgromadzeniu tyle ze znanych nam faktéw (lecz
nie domystéw), ile byloby potrzebnym do ochronienia
ich od szkody, jaka moglaby wyniknaé z tych slabosci.
Takie coé nie byloby obmowa, bo byloby méwionym
z dobrej pobudki, w intencji ochronienia jednej strony
od nadzwyczajnych pokus, a drugiej strony od mozliwej
szkody; i zanim cokolwiek méwilibyémy w takiej spra-
wie, powinniémy najprzéd dobrze upewnié sie w swoim
sumieniu, ze pobudki nasze nie sa zle, ale dobre, ze
jezyka naszego chcemy uzyé na blogoslawiefistwo, a nie
na przeklefistwo, czyli na szkodzenie komukolwiek. A
nawet wtedy, powodowani duchem milosdci i zyczliwosci
tak do slabego brata jak i do innych, powinnidmy unikaé
wzmianki czegokolwiek takiego, co nie jest zupelnie ko-
niecznym w danych okolicznoéciach.

Niektérzy moga sprzeciwiaé sie takiemu ogranicza-
niu wolnoéci do méwienia tylko tego, o czym sie wie na-
zazwyczaj jest bardzo ograniczona, malo byloby do
pewno i gotowi twierdzié, Ze poniewaz zupelna wiedza
méwienia. Odpowiadamy, ze jest to wlasnie zgodnym
z Boskim prawem — ‘“*Miluj bliZniego jak siebie same-
go.”" Nie chcialby$ aby twéj blizni uzywal swego mézgu
i jezyka na zle domysly i oszczerstwa przeciwko tobie;
przeto nie powiniene$ czynié tego przeciwko niemu.
Prawo $wieckie nie wymaga abyé méwil choéby jedno
slowo wiecej anizeli wiesz w danej sprawie; ono nie pyta
sie o twoje podejrzenia i zle domysly. Tak samo prawo
Boze, prawo nowego stworzenia, nakazuje aby nie wy-
powiadaé zadnych zlych domystéw na wspélbliznich; a
na umysl cisna sie podejrzenia z powodu obwiniajacych
okolicznoéci, nowy umysl, powodowany wrodzona do-
brocia, bedzie sie staral zré6wnowazyé te podejrzenia

mysleniem, Ze jest to mozliwie mylna informacja lub



" STR A2

Chicago, 1

mylne tlumaczenie sprawy i w taki sposéb te pozorna
wine podawaé bedzie w watpliwoéé.

CZEMU NIE MAMY ZLE MOWIC

Ktoé méglby powiedzieé: *‘Ja nie moge tracié tak
duzo czasu na sprawdzanie faktéw. Zycie jest zbyt
krétkie! Gdybym mial zawsze szukaé za faktami i do-
wodami i méwié tylko o tym, co wiem, a nigdy o tym,
co slyszalem, to nie starczyloby mi czasu na inne spra-
wyl”

Zapewne, ze tak!
dla ciebie, aby nasladowaé biblijnej reguly:
zle nie méwecie.”

(1) Poniewaz nie masz czasu na sprawdzanie
faktéw i prawdopodobnie nie bylbyé w stanie rozsadzaé
spraw bezstronnie, soba
wszystkie fakty.

(2) Poniewaz, gdybys mial ducha Chrystusowe-
go, ducha miloéci w dostatecznej mierze, to wolalby$
nikomu nie méwié o tych faktach, chociazbyé nawet mial

Wiec nauka z tego powinno by¢é
“*O nikim

choéby$ nawet mial przed

zupelny laficuch obwiniajacych dowodéw; i im bardziej
niekorzystne bylyby te wiadome tobie fakty, tym bar-
dziej brzydzilbys sie ta sprawa. Jakiz tedy musi byé
stan tych, ktérych uszy sa éwierzbiace na skandale, a
jezyki rozkoszuja sie nimi jakoby slodycza i ktérzy
skwapliwie rozszerzaja zle wiesci, ktére otrzymali nie z
osobistej znajomoédci, ale z uprzedzonych, bezmyslnych
lub zlo8liwych plotek? Najpoblazliwszy poglad meozli-
wy o takich jest, ze bardzo malo maja ducha Chrystu-
sowego; ze brak im milosci bratniej i ze jeszcze nigdy
nie poznali “'zlotej reguly."’f

"~ Apostol zapytuje: “‘lzali zdrdj z jednego zrédia
wypuszcza slodka i gorzka wode? Na pytanie to moze
byé tylko jedna odpwiez: Nie; z jednego zrédla wy-
plywaé moze tylko jeden rodzaj wody, badz dobre;j,
badZ tez gorzkiej. Apostol widocznie chcial daé do
zrozumienia, ze taka sama regula moze byé zastosowana
do naszych serc i ust: Jezeli serca nasze sa odnowione,
to jak moze byé mozliwym, ze usta nasze wypowiadaja
wdzieczne slowa ku Bogu, a gorzkie obelgi, zazdrosci,
nienawisci, spory itp. ku, albo wzgledem, bliznich?

Jeden jest tylko sposéb zrozumienia tego i wyja-

inienia biblijnie. Sposéb ten wyrazony jest przez Apo-
stola Pawla (2 Kor. 4:7): “Mamy ten skarb (nowe
serce — nowa nature) w naczyniu glinianem’™; nie ze
chrzeicijanie sa dwoistej natury; albowiem taka mys$l
jest przeciwna nauce biblijnej. Mieszanina natur nie
moze byé uznawana, stad tez nasza ludzka natura zo-
stala najprzéd usprawiedliwiona przez wiare i odwré-
cenie sie od grzechu, poczym zostala poswiecona, czyli
ofiarowana na $mieré, abyémy mogli dostapi¢ duchowej
natury i staé si¢ ‘nowym stworzeniem w Chrystusie
Jezusie.” Jednakowoz to nowe stworzenie jest na razie
tylko zarodkiem, tylko nowym umyslem mieszkajacym
w tym $miertelnym ciele, nad ktérym ten nowy umyst
ma panowaé i ktére uznane zostalo za umarle, o ile to
si¢ tyczy cielesnej woli.

WALKA NOWEGO UMYSLU ZE STARYM

To tez kiedy chrzeicijanin moze z wlasciwadc
uzywaé podobnego jezyka i méwié oraz mysleé o sob
i o innych wierzacych jakoby z dwéch stron zapatr
wania ~— ze strony nowego umysfu (jako nowe stw
rzenie), uznawane za zywe i majace kontrole nad st
rym umyslem i ze strony starego umyslu (starego stw
rzenia), uznawanego za umarle i pozbawionego kontro
Jednakowoz tak jak ten nowy umyst zyje tylko istni
niem poczytanym przez wiarg, podobnie i 6w sta
umys! jest umarlym tylko w tym poczytanym znaczen
przez wiare. I, jak to odwiadcza Apostol, te dwagﬁ
sobie przeciwne. Nie moze byé duchowego poster
tam, gdzie rzady sa podzielone. To tez nowy umy:<l
postugujacy si¢ ‘‘skarbem” splodzonym z ducha Pan
skiego, przez Stlowo Prawdy, ma umartwiaé ten stav
cielesny umysl, czyli stara wole,
upodobania i pozadania. W taki sposéb ten nowgy
umyst ma mieé zupelna kontrole nad imiertelnym cia
lem i wszystkie jego czyny, stfowa i mysli ma regulowzc

stare usposobienic

wedlug prawa miloéci, w harmonii ze sprawiedliwoécig
i prawda.

Przeto gdy usta nasze wypowiadaja odczuwane w
sercu uwielbienie ku Bogu, ktéry ublogostawil nat
wyrwal nogi nasze z dolu glebokiego i z blota,
postawil je na opoce, na Chrystusie Jezusie i w usta
nasze wlozyl nowy $piew, to uwielbienia takie znacz:
ze w owej chwili nowy umysl jest sila kontrolujaca, ze
éw skarb nowego serca oplywa w tym $miertelnym ciele
i przez wargi wydziela uwielbienie, ktére jest zbudowe
niem, pociecha i zacheto dla stuchajacych. W taki spc
séb zdréj naszego serca wydziela wode stodka, dajac
zycie, blogoslawieistwo i orzefwienie. Jezeli jednak
jezyk nasz méwi jakiekolwiek zlo, czy to prawdziwe
czy falszywe, to dowodzi, ze nowa natura jest, przynaj
mniej chwilowo, przezwyciezona starag naturg; znaczy te
wiec, ze w danej chwili dziala inny zdréj i uzywa ust
do wydzielania sléw zloéci, zazdroéci, sporéw, obelg
réznego rodzaju zlych méw — co jest przeklinanien
czyli szkodzeniem drugim w mniejszym lub wigkszyn
stopniu. To znaczy, ze stara natura nie jest podbijana w
niewole, jak to okreslil Apostol — nie jest uSmiercana
pogrzebywana, usuwana z widowni; istnieje pewnegc
rodzaju porozumienie pomiedzy umystem nowym
starym, tak Ze oba uzywaja na zmiany $miertelnegc
ciala, niekiedy na dobre, a niekiedy na zle; albo te:
zachodzi jakoby letarg
nowego umyslu i stan ten jest wykorzystywany przez
umysl cielesny.
bardzo powolny rozwdj duchowy nowego stworzenia,
albo tez zupelne powstrzymanie jego wzrostu. Wszyscy
*Albowiem
dosyé nam zedmy przeszlego czasu zywota popelniali
lubosci pogan’’; a takze na slowa Sw. Pawla: “Nie
stawiajcie czlonkéw waszych orezem niesprawiedliwoéci
grzechowi, ale stawiajcie siebie samych Bogu, jako z

pewne odretwienie, pewien

Stan taki oznacza wiec, ze zachodzi

tacy powinni pamietaé na slowa Apostola:
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umarlych zywi i czlonki wasze orezem sprawiedliwos$ci

Bogu." — 1 Piotr 4:3. Rzym. 6:13.
ZNACZENIE PRZESZLYCH UCHYBIEN

Z powyzszego punktu zapatrywania mozemy po-
cieszaé sie gdy patrzac wstecz sprawdzamy, ze i z na-
szych ust wychodzily niekiedy uwielbienia ku Bogu, a
takze zniewagi, obelgi, zazdrosci, nienawisci i wszelkiego
rodzaju zle mowy, szkodliwe dla drugich. To jeszcze
nie dowodzi, ze serca nasze nie byly usprawiedliwione
i poswigcone duchem przysposobienia, nie dowodzi, ze
nie jestedmy dzieémi Bozymi i uczestnikami Jggo Ducha.
Dowodzi jednak, ze bylidmy lub tez dotad jesteSmy w
stanie bardzo niewlasciwym — ze jesteémy duchowo
chorzy i ze potrzeba nam znacznego oczyszczenia, jak
to i Apostol wyraza: ‘‘Wyczy$écie tedy stary kwas,
abyicie byli nowem zaczynieniem,”’ czyli czystym, nie-
skwaszonym chlebem — rzeczywistymi przedstawicie-
lami ciala Chrystusowego. — 1 Kor. 5:7.

Powinniémy wiedzieé, ze dokad nowe stworzenie
nie odniesie zupelnego zwycigstwa nad wola cielesna,
nie otrzymamy wysokiej nagrody, ktéra obiecana jest
tylko “temu co zwyciezy.” Zwycigstwo to jednakowoz
nie polega na udoskonaleniu ciala, ale udoskonaleniu
serca — czyli woli, intencyj. Co za$ do zmaz cielesnych,
to pomimo najlepszych naszych staraf, aby ich si¢ po-
zby¢, niektére z nich beda niezawodnie z nami tak dlugo
dokad bedziemy w tych cialach. Udoskonalenie, ja-
kiego mamy sie spodziewaé, zabiegaé o nie i ktére tez
bywa osiagniete przez zwycigzcéw, jest udoskonaleniem
woli, serca, intencyj. ‘‘Blogostawieni czystego serca,
albowiem oni Boga ogladaja.”” Nasze fizyczne stabosci
i nieudolnoéci réznia sie tak w rodzaju jak i w stopniu.
Niektérzy sa juz z natury wigcej lagodnymi, uprzejmymi
itp., gdy za$ inni, zanim przyjeli Chrystusa, byli bardzo
surowymi, nieokrzesanymi i szorstkimi; a chociaz uplyw
wewnetrznego skarbu, czyli nowego umyslu, bedzie
napewno dokonywaé pewnego ogladzenia i przemiany
na zewnetrzne naczynie gliniane, to jednak nie mozemy
spodziewaé sie, aby ta przemiana byla taka sama w
jednych jak w drugich. Nie mozna si¢ spodziewaé tak
zupelnej i szybkiej naprawy w sprawiedliwoéci w ze-
wnetrznym czlowieku takim, w ktérym surowosé i nie-
grzeczno$¢ jakoby byly rzecza wrodzona, a tym, ktéry
z urodzenia posiada wrazenie pigkniejsze.

Uznajac te réznice ‘“‘glinianych naczyn,” musimy,
ma sie rozumieé, podejmowaé jak najsilniejsze starania,
aby swe wlasne naczynie naprawiaé. __’l}/lgmy pami_c;’taf.f,
ze nasz stosunek do drugich w ciele Chrystusowym nie
jest wedlug ciala, kalelv'(r‘.edhig ducha; stad tez Apostol
oéwiadcza, ze juz wiecej nie znamy jedni drugich we-
dlug ciala, czyli wedlug jego slabosci, niedoskonalosci
i réznych niedobrych sklonnosci, ale wedlug ducha,
wedlug intencyj, wedlug serca, jako ‘‘nowe stworzenia.”
(2 Kor. 5:]6..)/'To powinno pobudzié nas do wielkiej
wyrozumialoéci wobec cielesnych slabosci naszych braci,
dokad mamy to zapewnienie, ze to cialo nie przedstawia

rzeczywisteej istoty, czyli umyslu i woli naszego brata.
Mamy wiec byé tagodnymi wobec wszystkich, dobrotli-
wymi jedni ku drugim, do takiego stopnia, ze zamiast
checi zadawania drugim przykrosci lub szkody jezykiem,
bedziemy raczej czué do nich sympatie, czynié im do-
brze, a sfowami laski, pociechy, zachety i napomnienia,
wypowiadanego w miloéci, bedziemy budowaé jedni
drugich w naj$wietszej wierze -— na podobienistwo
naszego Pana i Mistrza.

MADROSC ZIEMSKA

Prowadzac dalej ten przedmiot, Apostol wykazuje,
ze s3 dwa rodzaje madro$ci — madroéé niebieska j
madroéé ziemska. Wierni Pafiscy powinni to rozrézniaé
i staraé si¢, aby madroéé ich byla madrosicia niebieska.
Myéla Apostola jest, ze w Kosciele moga byé niektérzy
tacy, co licza sie Koéciolem i tacza sie z innymi czlon-
kami Koéciola z pobudek madrych wedlug $wiata —
niektérzy, co zauwazyli, ze w naukach Pisma Swietego
miesci si¢ pewna logika i madro$é, ktéra imponuje i
ktéra beda moze mogli obrécié na wlasng korzysé.
Tacy, zdaniem Apostola, beda sklonni do zarozumia-
toéci, do “nadymania si¢” i do popisywania si¢ swoja
madrodcia. Na zewnatrz beda uznawaé wlasciwodé
chrzescijanskich cnét, wlasciwosé braterskiej uprzejmo-
éci, lagodnosci, cichoéci, cierpliwoéci i milosci, to jednak
w swych sercach maja zawiéé i zle pozadania — poza-
dania osobistej chwaly i reputacji — zazdroszczac
wszystkim, ktérzy zdaja sie mieé reputacje lepsza niz oni.

Apostol daje do zrozumienia, ze takim bedzie
bardzo trudno, a nawet niemozliwym, utrzymaé sie bez
przeklinania (czyli méwienia zle, szkodzenia) braci.
Czynié to bedzie dla nich rzecza tak naturalna, ze nie
beda mogli tego uniknaé, a gléwna przyczyna jest to,
ze nie maja czystego, odrodzonego serca. Jezeli serca
ich byly odrodzone w przeszloéci, to z czasem onj wré-
cili sie do zlego, jako $winia do walania sie w blocie, a
pies do zwracania swego.” To tez takim, co w sercach
swych znajduja uczucia zazdroéci i gorzkoéci, Apostol
méwi, Ze nie maja powodu do chlubienia sie, ale powinni
raczej uznaé, ze w takim stanie serca bedac, oni weale
nie sa chrzescijanami i powinni zaprzestaé tego klamania
przeciwko prawdzie — zaprzestaé obludnego udawania,
ze serca ich sa odnowione i poswiecone w Chrystusie
Jezusie.

Sw. Jakub méwi takim wyraZnie, ze ich znajomoéé,
ich madroéé nie jest z Boga ani z Ducha wietego —
“Nie jest ci ta madroéé z géry zstepujaca, ale ziemska,
bydleca, diabelska; bo gdzie jest zawi$é i zajatrzenie,
tam i rozterki i wszelkie zle sprawy (moga byé spodzie-

wane).” — Jak. 3:15, 16.

STROFOWANIE SZCZEGOLNIE KIEROWANE DO
NAUCZYCIELI '

Zdaje sie byé widocznym, ze chociaz to strofowa-

nie, napisane przez Sw. Jakuba, stosuje sie do wszyst-

kich mienigcych si¢ duchowymi lzraelitami prawdziwy-
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mi, to jednak on uwagi swe kieruje szczegélnie do tych,
co sa nauczycielami w Kosciele, co odznaczaja sie
znaczna madroécia. Slowa jego przywodza nam na
pamieé to, co powiedzial Apostol Pawel, ktéry méwiac
o réznych darach danych rychltemu Koéciolowi, staral
sie wykazaé niebezpieczenstwo groZace tym, co odzna-
czali sie wieksza znajomoscia. Ilustrujac zasade przy-
toczona przez Sw. Jakuba, Apostol Pawel tak sprawe
te okreélil:

“Chociazbym méwil jezykami ludzkimi i anielskimi
a nie miatbym miltoéci, bylbym tylko jakoby brzmiacym
cymbalem, robiacym wiele halasu lecz nie majacym
7adnego poczucia tej sprawy w samym sobie; albowiem
nie mialbym zadnego dzialu ani czastki z tymi, co maja
ducha Chrystusowego. Chociaz posiadalbym dar pro-
choébym
bym nie

rokowania i rozumialbym wszystkie tajemnice,
mial wszelka umiejetnoéé i wiare, a milosci
mial, bylbym niczem; i chociazbym cala swoja majet-
noéé wydal na karmienie ubogich a cialo swoje na spa-
lenie, a nie mialbym miloéci, nicby mi to nie pomoglo.”
— 1 Kor. 13:1-8.~

W taki to sposob Apostol wykazal jak najdobitniej,
ze zna]omosc 1 oratorstwo nie sa rzeczami najwazniej-
szymi, ale Jjest nig mllosc wyp{ywa]qca z serca i roz-
thodz qca su; na wszysthe dzialalno$ci Zycia. = Zaiste,
‘milo$é dzxa{ajqca w émiertelnych cialach naszych jest
rzeczywista préba — rzeczywistym dowodem naszej
Apostol wykazuje wiec ze ci,
co otrzymali pewne dary Boze, zanim doszli do wlaéci-

spolecznosci z Bogiem!

wej spolecznoéci z Bogiem, moga staé si¢ miedzia brza-
kajaca i brzmigcymi cymbalami, czyli jakoby niczym,
jezeli straca ducha miltoéci, ducha Chrystusowego; albo-
wiem ‘‘kto ducha Chrystusowego nie ma, ten nie jest
Jego.” .

" Débrzeby bylo, aby wierni Pafscy zauwazyli te
Boskie instrukcje napisane przez tych dwéch najgléw-
niejszych Apostoléw i zapamietali, ze bez wzgledu jak
waznymi moga byé znajomoéci i oratorstwo, one nie
maja byé uwazane pomiedzy braémi za nieomylny do-
wéd znajdowania sie na wlasciwej drodze; albowiem

znajomos$é i oratorstwo moga byé uzyte ku szkodzeniu

drugim, zamiast ku ich pomocy. y Gléwna charaktery- -

styka, ktore) nalezy upatrywaé w tych, co maja stuzyé
zhorowi w duchowych rzeczach, powinna byé przede-
wszystkim miloéé. To nie znaczy, Zze znajomoéé i zdol-
nosci maja byé zupelnie ignorowane, lecz znaczy, ze one
maja byé uznawane za drugorzedne, a nie za najgléw-
niejsze, jak to zazwyczaj jest czynionym. Ubpatrujcie
pomiedzy soba mezéw Swietych, napelnionych duchem
swietym, aby tacy czuwali nad duchowym dobrem
poszczegblnych zgromadzen ludu Bozego. A po Boskie
objaénienie jak ten duch &wiety sie objawia i jakich
charakterystyk nalezy upatrywaé w stugach zborowych,
udajcie sie do 1 Kor. 13:4-8; oraz Piotr 1:22, 23. 2
Piotr 1:1-13, Wszyscy majacy pewne inne kwalifikacje,
lecz dajacy dowody nadetoéci lub cheé panowania nad

dziedzictwem Pafskim, czyli nad Kosciolem, albo obja-
wiajacy ducha zazdrosci, sporu, gorzkoéci lub obmowy
— powinni byé pominieci, jako objawiajacy niewlaéci-
wego ducha, ktéry nie jest duchem z géry pochodzacym,
ale ziemskim, bydlecym, diabelskim. Tacy sg niebez-
pieczni jako nauczyciele i jakakolwiek znajomosé posia-
daja, moga wyrzadzié nia wiecej szkody anizeli dobrego.

OKRESLENIE MADROSCI POCHODZACEJ Z GO6RY

Prowadzac rzecz dalej Apostol nie pozostawia
Zzadnej watpliwoéci co do znaczenia jego sléw, albowiem
wyraznie okresla bieg, czyli owoce madroéci niebieskiej
méwiac:  “‘Ale madrodé, ktéra jest z gbéry, najprzdd
jest czysta’ (prawdziwa, szczera, sumienna, nie udana,
nie uzyta tylko za szate §wiatloéci, aby zwiedé i przykryé
samolubstwo, zloéé, nienawiéé itp.; nie czyniaca kom-
promisu z grzechem, z nieczystodcia w jakiejkolwiek
formie); “‘potem spokojna’” (‘‘nowy umysl” nie jest
usposobieniem klétliwym, spornym, ale spokojnym —-
on bedzie bojowal o wiare raz swietym podang, lecz
nie bedzie bojowal jedynie z zamilowania do walki i do
sporéw; przeciwnie, nowy umysf jest spokojnego uspo-
sobienia i, na ile to mozliwe, woli ustepowadé w mniej
waznych punktach spornych; on miluje swoich oponen-
téw i sympatyzuje z ich trudnoéciami). Jest takze
“mierno,” czyli lagodna (nie jest szorstka ani gburo-
wata w czynie, w mowie lub w tonie glosu, a gdy na-
czynie gliniane, w ktérym nowy umysl dziala, posiada
wrodzona szorstkoéé, nowa natura boleje nad tym i
walezy z ta slaboscia, stara sie ja pokonaé, a gdziekol-
wiek slaboéé ta wyrzadzi szkode drugiemu, stara sie to
naprawié¢ i wyrzadzona przykro§é zlagodzié)., Jest tez
“powolna,” a raczej (wedlug poprawnego tlumaczenia)
“latwa do uproszenia” (latwo mozna do niej dostapié,
nie jest harda, niedostepna lub sroga; jest jednak sta-
nowcza w sprawach zasadniczych — zasady nie moga
byé naginane lub medyfikowane, one naleza do Boga.
Lecz uznajac zasady, duch madroéci okazuje swojg go-
towodé ustepstwa przez uznawanie kazdego dobrego
zarysu swego oponenta i przez okazywanie powodéw
dlaczego ustepstwo nie jest mozliwym tam, gdzie roz-
chodzi sie o Boskie prawo i zasady).

Madroéé z géry jest réwniez ‘‘milosierna i pelna
owocdw dobrych.” (Rozkoszuje sie we wszystkich rze-
czach powodowanych miloécia i dobrocia; z przyjemno-
§cia czyni dobrze drugim, okazuje milosierdzie nawet

niemym stworzeniom bedacym pod jej piecza, lecz
szczegblnie milosierna jest wobec braci i ich wad.
Milosierna jest takze w rodzinie — nie jest zbyt wyma-

gajaca, ale hojna, dobrotliwa i wspanialomyélng. Szczo-
drobliwa jest nawet wobec przeciwnikéw i tych, co lubia
si¢ spieraé — nie ma upodobania w zwyciezaniu prze-
moca nawet dla prawdy, gdyby to mialo byé szkodli-
wym, bolesnym i niemitosiernym dla ludzi o przeciwnym
zdaniu). Jest takZe ‘‘nieposadzajaca,” “bez-
stronna.”” . (Miluje dobro i prawde bez wzgledu gdzie
one sie znajduja, a sprzeciwia si¢ nieprawdzie, nieczysto-

a raczej



Luty. 1943

STRAZ

27

ci i bezboznosci, czy znajduje je w przyjaciolach czy
we wrogach. Sprawiedliwodé jej bezstronna i
miarkowana milosierdziem; nie pochwali wady w bracie
dlatego, ze on jest bratem, ale zgani ja z taka sama
lagodnoscia i cichoicia, pamietajac, ze wszyscy podle-
gaja réznym pokusom i atakom ze strony $wiata, ciala
i diabta. Nie przeoczy cnoty nawet w nieprzyjacielu i
nie zawaha sie jej uznaé. Zasada jej jest prawda, nie.
uprzedzenie, nie stronniczo$¢, nie sekciarstwo.) ¢

jest

MNﬁfqar‘oéé z”géwry jest w koficu ‘‘nieobtudna.” (Jest
w zupelnoéci szczera i otwarta, nie potrzebuje udawaé
milodci, bo ona jest miloécia; nie potrzebuje przybieraé
marki dobroci na zewnatrz, aby przygasié uczucie gnie-
wu, zawiécei i sporu, bo ona jest bez zawisci i bez sporu.
Owoce ciala i diabla byly przez nia, przy pomocy Bozej,
rozpoznane jako ziemskie, bydlece i diabelskie, wiec
zostaly odrzucone, a serce zostalo usprawiedliwione,
oczyszczone i poswiecone Bogu; myéli, wola i intencje
zostaly odnowione i sa teraz przepelnione skarbem
ducha $wietego.)

4
KILKA SLOW ZACHETY DO WSZYSTKICH
Z tymi myélami w pamiegci, starajmy sig, drodzy
czytelnicy, kiedykolwiek przedtym,
czuwaé nad stara natura i nad jej zwodnicza sklonnoécia
osiagniecia kontroli nad jezykiem. Uczmy si¢ coraz
wiecej oceniaé, tak w sobie jak i w drugich, owa madro$é
niebieska, ktérej dzialanie jest tak dobitnie okreélone
przez Apostola.

gorliwiej anizeli

Im wazniejsze sa nasze czlonki, im
wiecej wplywowe, tym usilniej staraé sie musimy utrzy—/
maé je w zupelnym poddanstwie Panu jako Jego slugi.
Nasze nogi sa uzytecznymi czlonkami poéwieconymi
Bogu, mozemy wige uzywaé je w réznych poselstwach
milosierdzia, ku chwale Boskiego imienia i ku zbudo-
waniu Jego ludu. Rece nasze sa réwniez uzyteczne gdy
w zupelnosci sa poéwiecone na Boska stuzbe. Uszy
nasze sg tez uzyteczne w Jego sluzbie, aby sluchaé tylko
Boga, a nie stuchaé onego zlego i przez to aby nie uzna-
waé zlego, ale byé dobrym przykladem dla drugich.
Nasze oczy sa wielkim blogoslawiefistwem od Boga i
one takze maja byé chronione od zlego, od pozadliwosci
oczu i od pychy zywota, i maja byé narzadziami, czyli
slugami sprawiedliwoéci, w zachowaniu, ocenianiu i po-
pieran&ll;’dobrego, jak 1 w rozpoznawaniu woli Boiej./"
Jednakowoz z wszystkich czlonkéw naszego ciala,
najwplywowszym jest jezyk. Wplyw jezyka przewyisza
wszystkie inne czlonki razem wziete. Przeto kontrolo-
wanie jezyka w sluzbie Panskiej jest najwazniejsza praca
wiernych, co do ich $miertelnych cial i stuzby, jaka w
tych cialach maja sprawowaé Bogu. Kilka stéw miloéci,
dobrotliwodci i pomocy — jak czesto zmienily caly bieg
zycia ludzkiego — a nawet jak wiele mialy do czynienia
w ksztaltowaniu narodéw! A jak czesto slowa zle,
niegrzecznes lub oszczercze wyrzadzaly ogromna nie-
sprawiedliwoéé, niszczyly dobra reputacje itp! Apostol
okreéla to, iz jezyk ‘‘zapala kolo urodzenia naszego''—
rozbudza wrodzone namietnoéci, spory, nieprzyjazni itp.,

o jakich z poczatku ani nie myslano. Nie dziw, ze Apo-
stol dodaje, iz taki jezyk ‘‘bywa zapalony od ognia
Gehenny,” czyli wtérej $mierci — prowadzi do wieczne-
go zniszczenia.
SLOWO PRZESTROGI DLA STARSZYCH I INNYCH
Publiczni sludzy Koéciola sa do pewnego stopnia
jego “‘jezykami'’ i co za ogromny wplyw oni moga wy-
wieraé ku dobremu lub ku zlemu; ku blogoslawieniu i
ku zbudowaniu wiernych, lub tez ku ich szkodzie — ku
Jak koniecznym wiec jest, aby wszyscy
majacy byé slugami, czyli jakoby jezykiem w ciele Chry--"

przeklinaniu!

stusowym, byli tacy i tylko tacy, jakich Duch S$wiety
Wplyw stug zborowych rozchodzi sie nie tylko
na tych, co sa w zgromadzeniu, ale w pewnym stopniu

zaleca.

sa oni ustnymi narzedziami slyszanymi dobrze i na
Zewnatrz.

Ta sama zasada stosuje sie tez do kazdego czlonka
w Koéciele, co do jego uzywania lub naduzywania je-
zyka. Jezyk moze byé uzywany do sporéw, do burzenia
wiary i charakteru braci, do zburzenia miltoséci i zaufa-
nia, albo tez do budowania drugich w owocach Ducha
$wietego. Ilu jest takich, co wyprébowalo prawdziwosé
sléw Apostola, ze jezyk posiada wielkie mozliwoécei tak
do zbrudzenia calego ciala, czyli Kosciola, jak i do roz-
palenia naturalnych sklonnoéci czlowieka, przez rozbu-
dzenie zlych i trujacych namietnosci upadlej natury!

Jak malo pomiedzy ludem Pafniskim jest takich,
ktéfzy opanowali swéj jezyk o tyle, aby doprowadzié
~go do zupelnego poddanstwa woli Bozej tak, aby uzy-
waé go tylko ku dobremu dla wszystkich, z ktérymi
maja jakakolwiek stycznoéé! Uczyhimy wiec silne po-
stanowienie, Zze przy Boskiej lasce (obiecanej nam w
kazdej potrzebie) uczynimy w roku obecnym wiekszy
postep w kontrolowaniu tym najgléwniejszym czlonkiem
naszego ciala, przywodzac go do zupelniejszego pod-
danstwa i posluszenstwa, jak i do lepszej stuzby Kré-
lowi kréléw i Panu panéw — ktéry powolal nas z
ciemnoéfci do przedziwnej swej $wiatloéci.

y 4 W. T. 18 6.

Dokonczenie ze stronicy 18—

ani wybicie oka temu, kto wybil oko drugiemu, nie
przywréci oka wpierw okaleczonemu, jak i stracenie
zabdjcy nie przywréci do zycia tego, ktérego on zabil.
Czy nie dowodzi to, ze w skutkach swych zasada ta jest
raczej niszczycielska, burzaca, a nie naprawiajaca, bu-
dujaca?

Nic tez dziwnego, ze Jezus, Jednorodzony Syn
Bozy, ktéry w planie Bozym jest gléwnym przewodem
zbawienia dla ludzkosci i naprawienia wszystkich rzeczy,
zganil te starg zasade odwetu i wystawil wyzsza zasade
miloéci i przebaczenia: ‘“‘Milujcie nieprzyjacioly wasze;
blogostawcie tym, ktérzy was przeklinaja; dobrze czyh-
cie tym, ktérzy was maja w nienawisci i médlcie sie za
tymi, ktérzy wam zlo$é wyrzadzaja i przesladuja was”
(Mat. 5:44). Nad zasada ta zastanowimy sie wiecej w
nastepnych rozwazaniach..
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Jezus — Doskonale zycie ludzkie bez zakonu

Pytanie (1909): — Czy i bez zachowania zakonu
Jezus nie posiadal doskonalego zycia ludzkiego i zla-
czonych z tym praw i przywilejéw, ktére zlozyl jako
okup za to, co zginelo? '

Odpowiedz: — Nikt nie moze mieé prawa do po-
dwdjnego zycia i nikt nie ‘moze uczynié wiecej, jak za-
chowaé zakon. Treécia zakonu, jak pamietamy, jest:
“Bedziesz milowal Pana Boga twego z calej duszy,
mys$li i sily twej,” 1 zaden z nas nie moze uczynié¢ wiecej
ponadto, z wyjatkiem tego, co Jezus uczynil przez do-
browolne zlozenie Swego zycia. Jako czlowiek dosko-
naly, Jezus posiadal doskonale zycie, lecz On mial byé
doswiadczonym i Jego doswiadczenia podczas trzech i
pél lat po Jego chrzcie byly dowodem, czyli wyprébo-
waniem Jego $lubu ofiarowania sie na $mieréd. On
zachowywal zakon i skladal w ofierze Swoje zycie jed-
noczeénie. Nasz rodzic Adam byl doskonalym i miatl
prawo do zycia, lecz potrzebowal byé doéwiadczonym.
Zachowanie zakonu przez Jezusa dowiodlo tylko, ze
On byl czlowiekiem doskonalym, a nie dawalo Mu
zadnych dodatkowych praw ponad prawa doskonalego
365.

czlowieka.

Jezus — Wprowadzil pytajacych w zaklopotanie.
Pytanie (1910): — Czyim Syn byl Jezus?
Odpowiedz: — Przy pewnej okazji Jezus zapytal

“Co mysélicie o Mesjaszu? Czyim sy-

Odpowiedzieli: “Synem Dawidowym.”

Jezus wtedy zapytal: ‘‘Jakzez tedy Dawid w duchu

(proroczo) nazywa go Panem, moéwigc: Rzekl Pan

Panu memu: SiadZ po prawicy Mojej dokad nie poloze

nieprzyjaciél twoich podnézkiem nég twoich? Jezeli

wiec Dawid nazywal Go Panem, to jak moze On byé
jego synem?”’

Pytanie to bylo naturalnie za glebokie dla Fary-
zeusz6w. On wielki Nauczyciel mégl odpowiedzieé na
wszystkie ich zapytania, lecz oni nie mogli odpowiedzieé
na Jego. Lecz my mozemy widzieé jak picknie to wy-
szlo, ze Mesjasz urodzil sie wedlug ciala z rodu Dawi-
dowego, lecz nie wszystkie Boskie zamysly mialy byé
dokonane przez Mesjasza w ciele. W tym stanie On
zlozyl Swe cialo w ofierze i wzbudzonym =zostal od

Faryzeuszéw:
nem on jest?"’

umarlych do stanu chwaly, czci i nieSmiertelnoéci, “‘wy-
Widzimy wiec,
ze w Swoim stanie cielesnym Jezus byl synem Dawido-
wym, lecz w Swoim uwielbieniu byl Jego Panem, po-
niewaz przez Niego Dawid w slusznym czasie otrzyma
nie tylko zmartwychwstanie, ale i przywilej uczestnicze-
nia w krélestwie Mesjariskim. W taki wiec sposéb ojciec
Mesjasza w ciele stanie si¢ synem Mesjasza uwielbionego,
ktérego zycie ziemskie bedzie okupem za caly $wiat,
wlaczajac Dawida,

soko ponad anioly, ksiestwa i mocy.”

jako napisano: “Miasto ojcéw
Twych bedziesz mieé synéw, ktérych postanowisz ksia-

— Ps. 45:17.

zetami po wszystkie] ziemi.'
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ILUSTRACJA W ZIEMSKIM KSIAZECIU

W niemieckich zapiskach znajduje sie historia, ze
razu pewnego w Berlinie pewien pulkownik spotkal
nieznanego sobie oficera, ktérego jedyna dekoracja byl
do$é duzy medal wysadzony brylantami. Pulkownik
zapytal: ‘‘Poruczniku, co to za odznak masz na sobie?"
Mtiody oficer odpowiedzial skromnie: *'Jest to order,
panie putkowniku.”” Na co pultkownik rzekl: *‘Chyba
nie order pruski, bo ja o zadnym takim nie wiem.”
**Jest to order angielski,”’ odrzekl mlodzieniec. *'A ktéz
u licha dal ci to?” zapytal pulkownik. Odpowiedzia
byto: ‘“Moja babka.”” Stary putkownik zaczal myséleé,
ze mlodzieniec kpi sobie z niego, wiec z powaga zapytal:
“A ktéz to jest ta twoja babka?”” Ku swemu wielkiemu
zdziwieniu i upokorzeniu uslyszal odpowiedz. ““Wikto-
ria, krélowa Anglii.”” Byl to wiec ksigze w przebraniu.
W taki sposéb Jezus byl Krélem chwaly w przebraniu.
“Na $wiecie byl i éwiat przezeh uczyniony jest, ale Go

365

$wiat nie poznal.” — Jan 1:10.

Jezus — Spoczywajacy w grobie w dniu Sabatu.

Pytanie (1910): — Czy bylo jakie znaczenie w
tym, ze nasz Odkupiciel znajdowal sie w grobie przez
caly Sabat?

Odpowiedz:—Nigdy nie my$lalem o jakimkolwiek
znaczeniu w tym wzgledzie. Moze bylo w tym jakie
znaczenie, lecz to nigdy nie wstapilo na méj umysl.
Jezus mial powstaé dnia trzeciego i mialo to byé w
pierwszym dniu tygodnia, poniewaz ten dzied by z
wladciwoécia przedstawial nowy poczatek, nowa dys-
pensacje, tak jak siddmy dzien tygodnia przedstawialby
dokoficzenie starej dyspensacji, starego porzadku rze-
czy. Zatym Pafskie Zmartwychwstanie w pierwszym
dniu tygodnia przedstawialoby wlajciwie jakoby po-
wstanie nowego stworzenia — zapoczatkowanie nowego
porzadku rzeczy. Lecz ja nigdy nie zastanawialem sie
nad dniem Sabatu i czemu ten dzien, a nie jaki inny,
Pan spedzil w grobie. 366.

Jezus — Czy byl jak Adam przed stworzeniem Ewy.

Pytanie (1910 : — Czy czlowiek Chrystus Jezus
byl takim jak Adam przedtym zanim Ewa byla wzieta
z jego boku, czy tez takim jak byl Adam po stworzepiu
Ewy, a przed zgrzeszeniem? .

OdpowiedZz: — Ja nie wiem, ani tez nikt inny tego
nie wie 1 nie my$le aby sprawa ta robila dla nas jaka-
kolwiek réznice. W Pismie Swietym niema nic takiego,
coby nam obja$nialo w jaki sposéb nasz Pan byl dosko-
naly — czy tak jak byl Adam w swej doskonaloici
przed odjeciem Ewy z jego boku, czy tez jak byl Adam
po stworzeniu Ewy. Nie wiem o niczym takim w Biblii,
coby sprawe te objasnialo. Zdaje sie, ze nie robi réz-
nicy jak to bylo, dostatecznoéé okupu byta w Chrystusie,
poniewaz tak czy owak On byl Glowa. Jezeli byt takim

jak Adam po stworzeniu Ewy, to byl odpowiedzialnym
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; takim samym bylby tez, gdyby byl takim jak Adam
przed stworzeniem Ewy. 366.

Jezus — Isthym wyobrazeniem Ojca.

Pytanie (1910): — Kiedy Chrystus stal si¢ istnym
wyobrazeniem Bozym, jak to zapisane jest w Liscie do
Zydéw 1:3?

Odpowiedz: — Pan nasz Jezus byl wyobrazeniem
istnoéci Ojca zanim przyszedl na swiat. Jednakowoz
On opuécil te chwale i stal sie czlowiekiem, czyli, jak
napisano: Sam si¢ unizyl.” Z tego to wladnie stanu
unizenia modlil si¢: “‘Uwielbij Mie Ty Ojcze, u Siebie
Samego ta chwala, ktéram mial u Ciebie, pierwej nizeli
éwiat byl.” Jest takze pewna chwala ludzkiej natury
i te nasz Pan posiadal gdy byl czlowiekiem — *‘czlowiek
Chrystus Jezus" — czlowiek doskonaly na wyobrazenie
Boze. W powyzej przytoczonym tekscie, Apostol nie
méwi jednak o przedludzkiej egzystencji naszego Pana,
ani o Jego chwale doskonalego czlowieka, ale méwi o
tej chwale, jaka Pan otrzymal przy zmartwychwstaniu,
jak to Apostol na innym miejscu okreélil: *‘Dlatego
tez Bég nader Go wywyzszyl i darowal Mu imie, ktére
jest nad wszelkie imie; aby w imieniu Jezusowem wszel-
kie sie kolano sklanialo tych, ktérzy sa na niebiesiech i
tych, ktérzy sa na ziemi i tych, ktérzy sa pod ziemis”
(Filip. 2:9, 10). Wierzymy, ze do tego to czasu i do
tej chwaly odnosi sie Apostol w swym liscie do zydéw.

Nie mamy rozumieé, ze nasz Pan rozpoczal zmy-
waé nasze grzechy gdy opuécil chwale niebieska, lub
gdy sie ofiarowal, albo gdy umarl na krzyzu. We
wszystkich tych doswiadczeniach i cierpieniach On zade-
monstrowal, Ze jest godnym obiecanego wywyzszenia.
Wypelniwszy zakon i zlozywszy dobrowolnie Swe zycie,
nasz Pan posiadal ludzkie zycie, czyli ziemska nature i
ziemskie prawa do Swej dyspozycji. On nie popelnil
grzechu, a wiec ziemskiej natury i przynaleznych Mu praw
ziemskich w Zaden sposéb nie stracil. One byly wiec Jego
wlasnoscia do przebaczenia innym. Gdy Jezus wstapit
“na wysoko$é,” przedstawil te Swoje zaslugi jako za-
do$éuczynienie za nasze grzechy, za grzechy Jego nadla-
dowcéw, aby omyé i oczyscié nie tylko tych, co w dniu
Pi¢édziesiatnicy oczekiwali przysposobienia synowskiego
w gérnym pokoju, ale tez za wszystkich czlonkdw tej
samej klasy, przez caly wiek Ewangelii, az caly Koéciél
366.

Jezus — Nasladowanie Go.
Pytanie (1911): — W jakim znaczeniu nasladuje-

my Pana zanim dochodzimy do mety?

zostanie wybrany i uwielbiony.

Odpowiedz: — Wiemy, ze w Piémie Swietym sa
rézne przypowieici wyrazajace rézne mysli, rézne fazy
Krélestwa Niebieskiego. Jedna przypowie$é przyréw-
nywa krélestwo niebieskie do jednej rzeczy, a druga do
innej, tak jak na budynek mozna patrzeé z czterech
réznych stron i kazda strona przedstawia inny widok,
a jednak jest to zawsze jeden i ten sam budynek. Po-
dobnie te 1éine obrazy krélestwa przedstawiaja kré-
lestwo Boze, ktére w swoim czasie ma rzadzié §wiatem,

ma usunaé grzech i podnieéé ludzkodé, lecz przedsta-
wiaja je z réznych punktéw zapatrywania. Niekiedy
pokazany jest Koéciél w jego obecnym stanie, a niekiedy
w chwale itp., i w taki sposéb zobrazowane sa réine
fazy owego krélestwa. Tak samo rzecz sie¢ ma z ta
kwestia. Jedno z obrazowych okredlen naszego Pana
bylo, ze mamy kroczyé Jego $ladami, czyli nadladowaé
Go. On powiedzial: “Jezeli kto nie niesie krzyza
swego i nie idzie za Mna (nie nasladuje Mnie), nie moze
byé uczniem Moim.”” Obrazowe to wyrazenie znaczy,
e mamy chodzié Jego éladami, mamy Go nadladowadé.
Dokad jestedSmy grzesznikami, nie mozemy w zaden
sposdb chodzi¢ Jego $ladami, bo zaden grzesznik nie
jest zaproszonym, aby Go nasladowal. On musi naj-
przéd znalezé sie pod Krwia Pojednania i grzechy jego
musza byé wpierw odpuszczone zanim wogdle moze
staé sie uczniem Panskim. 367.

Jezus — Odpowiedzialnosé za Jego $mieré.

Pytanie (1911): — Kto zabil Jezusa, zydzi czy
poganie?

Odpowiedz: — Nasza odpowiedzia jest, ze zydzi
zabili Jezusa. Fakt, ze ukrzyzowania dokonali zolnie-
rze, za wyrokiem rzymskiego namiestnika Pilata, nie
ma prawie zadnego znaczenia. Zrébmy poréwnanie:
Przypuéémy, ze czlowiek bylby powieszonym. Kto byl-
by tym, co zabil tego czlowieka? Czy bylby nim ten,
co zalozyl mu stryczek na szyje? W pewnym znaczeniu
bylby to stryczek, czyli powrdz, ktéryby go zabil; w
innym znaczeniu bylby nim czlowiek, ktéry 6w powrédz
pociagnal, lecz poza tym wszystkim bylby sad, ktéry
dana egzekucje zawyrokowal. Teraz, kto byl tym, co
spowodowal ukrzyzowanie Jezusa? Sw. Piotr odpo-
wiada na to jak najwyrazniej. On oskarzyl o to nie-
ktérych z tych, co byli przy Nim w dniu Pi¢édziesigtni-
cy, do ktérych przemoéwil: ‘“‘Tego (Jezusa) wzigwszy
(wy zydzi) i przez rece niezboznikéw ukrzyzowawszy,
zabilidcie’’; a nieco dalej: ‘‘Niechze tedy wie zapewne
wszystek dom Izraelski, ze Go Bég Panem i Chrystusem
uczynil, Tego Jezusa, ktéregoscie wy ukrzyzowali.”
(Dzie. 2:23, 36.) | wielu ich zatrwozylo sie na sercu
i méwili: *'Céz tedy mamy czynié, mezowie bracia?”’
Tedy Piotr rzekl do nich: *‘Pokutujcie, a ochrzcij sig
kazdy z was, a bedzie wam to przebaczone; albowiem
uczynilicie to w nieSwiadomoéci, jako i ksiazeta wasi.”
Widzimy wiec, ze Sw. Piotr wcale nie wspomnial zol-
nierzy rzymskich. Pilat byl tylko przedstawicielem po-
rzadku i prawa, wigc gdy bylo zarzadzanym przez naj-
wyzszych kaplanéw, nauczonych w Piémie i Faryzeu-
széw, ze on musi dopilnowaé porzadku i ze to bylo
koniecznym zastosowaé sie do warunkéw, o ile mialby
zdaé z tego raport do cesarza.

Prosze mnie jednak nie zrozumieé, ze ja trzymam
W opatrznoéci Bozej i w Jego
zamiarze Jezus mial byé ukrzyzowanym; nie bylo spo-
Zydzi nie
wiedzieli kogo oni krzyzowali i nie mozna ich za to winié

to przeciwko zydom.

sobu unikniecia tego, bo tak byé musialo.
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wiecej niz Saula za jego udzial w ukamienowaniu Sw.
Szczepana. Gdybym ja byl zydem i znalazl sie¢ w po-
dobnych okolicznoc$iach, to moze uczynilbym to samo.
367.
Jezus — Nazwany Synem Czlowieczym.

Pytanie (1911): — Czemu Jezus jest nazwany
Synem Czlowieczym?

Odpowiedz: — Odpowiadamy, ze jest to jeden z
Jego Do Jezusa zastosowanyth jest kilka
tytuléw, a ten jest jeden z nich i to bardzo odpowiedni.
Pamietajmy, ze gdy Bég zrzadzil aby ziemie daé ludz-

tytuléw.

kosci, dal ja naszemu rodzicowi Adamowi, a. Adam
oczekiwal syna, ktéryby mégl byé jego dziedzicem, lecz
z pomiedzy wszystkich synéw Adamowych nie bylo
zadnego, ktéryby mégl mieé legalne prawo dziedzictwa.
Adam sam stracil prawo dziedzictwa do ziemi, przez
jego
dzieci sa niedoskonale, wiec zaden nie moze roécié pre-
tensji do tego dziedzictwa.

Gdyby kiedykolwiek znalazl sie jaki czlowiek,
ktéryby mégl zachowaé Boskie prawo doskonale, on
méglby legalnie roécié pretensje do calego dziedzictwa,
jakie mial Adam przed swoim upadkiem. . W stusznym
czasie Pan nasz Jezus przyszedl na ziemie; opuséciwszy
chwale, jaka mial u Ojca, On stal sie cialem — nie ze

swoje niepostuszefhstwo, a poniewaz wszystkie

tylko przybral cialo, ale stal sie cialem — w czasie tym
On byl czlowiekiem; wiec tez Pismo Swiete méwi o Nim,
Wyzbyl sie
chwaly i czci, jaka posiadal w naturze duchowej i stal
sie cialem, wiec byl synem czlowieczym, jedynym, ktéry

ze byl czlowiekiem Chrystusem Jezusem.

przez Swoje posluszefistwo Boskiemu prawu mégl roscié

" pretensje do dziedzictwa ziemi, ona nalezala sie Jemu;
a gdy w taki sposéb Jezus utwierdzil Swoje prawo do
tego dziedzictwa jako syn czlowieczy, On dobrowolnie
wyrzek! sie tego dziedzictwa, aby to moglo byé okupem
za Adama i jego rodzaj. 368.

Jezus — Czlowiek i Posrednik.

Pytanie (1911): — Poniewaz czlowiek Chrystus
Jezus dal Samego Siebie na okup za wszystkich, jak
mozemy mowié, Zze ten sam Jezus ma byé posrednikiem
nowego przymierza?

Odpowiedz: — Nie wiem czy uchwycilem gléwny
punkt tego pytania. Pytajacy moze ma na mydli: *‘Jak
Jezus moze byé okupem a takze posrednikiem?’’ Jezeli
taka jest my$l zapytania, to odpowiedzia moja jest, ze
Jezus bedzie takze Krélem, bedzie tez Kaplanem, Sedzia
i Posrednikiem, a w obecnym czasie jest takze naszym
Oredownikiem; On wypelnia wszystkie te urzedy. Po-
dobnie w figuralnym dniu pojednania Jezus by! figu-
ralnie przedstawionym w cielcu, a jednoczeénie przed-
stawionym byl takze w Lkaplanie, ktéry zabil cielca.
Mozemy wiec wiedzieé, drodzy przyjaciele, ze niema
dostatecznej podstawy do argumentu przeciwko tej
prawdzie, ze Jezus byl okupem i posrednikiem.

Myéla pytajacego moglo tez byé: “Jak ten sam
Jezus, ktéry byl okupem, mégl byé takze poéredni-

kiem. Na to odpowiadam, Zze imie Jezus jest jednym z
imion naszego Pana i stosuje sie ono szczegdlnie do
Jego cielesnego, czyli ziemskiego stanu. Jako czlowiek
On byt Jezusem, a jednak Pismo Swiete stosuje to samo
imie do naszego Pana w chwale; jak naprzyklad Anio-
lowie powiedzieli uczniom, gdy Pan wstapil do nieba:
“Ten Jezus, ktéry w gére wziety jest od was do nieba,
tak przyjdzie jakoscie Go widzieli idacego do nieba.”
On takze powiedzial o Koéciele, ze sa to czlonki ciala

Jezusowego, gdy do Saula z Tarsu rzekl: *‘Jam jest
Jezus, ktérego ty przesladujesz.”” 368.
Jezus — Zawsze Ten Sam,

Pytanie (1911): — Gdy czytamy: ‘‘Ten Jezus,

ktéry w gbre wziety jest od was, tak przyjdzie,” itd., czy
to nie stosuje sie do nowego stworzenia splodzonego
przy Jordanie, a wcale nie do czlowieka Chrystusa Je-
zusa, ktéry dal Samego Siebie na okup za Adama — co
to ma wlasciwie znaczyé?

Odpowiedz: — Orzeczenie: ‘‘Ten sam Jezus™
bylo uczynione do Apostoléw gdy oni byli jeszcze
ludZzmi, zanim jeszcze byli splodzeni z Ducha swietego,
a wiec zanim jeszcze byli w stanie pojmowaé rzeczy
duchowe. Otrzymali oni wielka lekcje z tego faktu, ze
Jezus powstal od umarlych i ze do pewnego stopnia byt
innym anizeli poprzednio — co bylo zademonstrowane
tym, ze przychodzil i odchodzil jako wiatr, nagle uka-
Jednakowoz nie byli oni
w stanie sprawy tej zrozumieé. Byli oni wcigz jeszcze
jak te dzieci w elementarnej klasie, starajace si¢ nau-
czyé czegokolwiek. To tez gdy poslaniec Bozy przy-
szedl aby im oznajmié, ze Pan kiedy§ powréci, on nie
oznajmil im szczegbélowo, w jaki sposéb i kiedy powréeci,
a tylko sam fakt.

zywal sie i nagle znikal itp.

Ten sam Jezus — czy to mial byé Jezus, nowe
stworzenie, czy tez Jezus, stare stworzenie? Na to moge
powiedzieé, ze Jezus bylo Jego imieniem jako czlowieka,
lecz bylo takze Jego imiehiem jako nowego stworzenia;
Jezusem jest On dotad i Jezusem bedzie gdy powréci.
To tez gdy On Sam méwil o Sobie w Objawieniy, to
okreélit sie w taki sposéb: ‘'Jam jest On pierwszy i
ostatni, i zyjacy, a bylem umarly, a otom jest zywy na
wieki wiekéw’' — zawsze ten sam. Umarlym nie bylo
nowe stworzenie, ale stare, lecz identyczno$é (tozsa-
On Sam méwi o Sobie,
ze jest Jezusem na zawsze; zmiana byla w naturze, lecz
zawsze jest to ten sam Jezus. Byl to zmieniony Jezus
— Jezus zmartwychwstaly, Jezus narodzony z Ducha,
Jezus, ktéry mégl przychodzié i odchodzié¢ jako wiatr
— Ten sam Jezus przyjdzie, tak jak Go widzieli odcho-
dzacego. On odszedi w sposéb nieznany Swiatu, w
sposéb bardzo cichy, nikt o tym nic nie wiedzial i swiat

mo$é) Jego byla zachowana.

nie widzial Go odchodzacego, przeto w taki sam spo-
séb mial powrécié, Swiat nie mial widzieé¢ jego powrotu.,

369.
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Jezus — Ten Sam Wczoraj, Dzi§ i na Wieki.
Pytanie (1911): — Prosze objasnié tekst: °“‘Jezus

Chrystus wczoraj i dzi$, tenze i na wieki’' ?—Zyd. 13:8.

Odpowiedz: — Nie mamy rozumieé, ze tekst ten
jest w sprzecznoéci z innymi tekstami Pisma Swietego;
nie mamy tez naciggaé Pisma Swietego tak, aby do
wszystkiego pasowalo. Pan nasz Chrystus Jezus do-
stapil przemiany i sprawa ta przedstawiona jest nam
An byl czlowiekiem Jezusem na poczatku
Swej misji, byl z Ducha splodzonym Jezusem przy
Jordanie, a od zmartwychwstania byl Jezusem narodzo-
nym z Ducha, lecz zawsze byl On i jest tym samym Je-
zusem, Pomazaficem, a orzeczenie ‘‘wczoraj, dzi§ i na
wieki”’ znaczy, ze On zajmuje ten sam urzad, autorytet
i stosunek do ludzkoéci, takze posiada ten sam charak-
ter, te sama sympatie, te sama miloéé na zawsze. Zmia-
na natury — wywyzszenie az do poziomu Boskiego —
nie odmienilo Jego charakteru w zaden sposéb ani w
zadnym stopniu. 369.

wyraZnie.

Jezus — Czy méglby zyé wieczmie jako czlowiek.

Pytanie (1911): — Czy czlowiek Jezus, przez
Swoje posluszefistwo zakonowi w kazdym szczegéle,
méglby zyé wiecznie na niedoskonalej ziemi?

Odpowiedz: — Gdyby Jezus, jako czlowiek, nie
poswiecil Swego Zycia, nie uczynil zupelnego ofiarowa-
nia Samego Siebie, okazanego przez Jego chrzest, to
méglby byl posiaéé wszystkie te prawa, jakie miat
pierwszy Adam, poniewaz On byl jedynym, ktéryby
mégl zajaé miejsce Adama. Przeto do czegokolwiek
pierwszy czlowiek mial prawo i mégl mieé pretensje,
wedlug Boskiej sprawiedliwoéci, Jezus méglby mieé to
wszystko poniewaz On zajal miejsce pierwszego dosko-
nalego czlowieka. Coby to znaczylo? On bylby mégt
powiedzieé: ‘“‘Ojcze, otdz jestem doskonalym, zamie-
rzam zachowywaé Twdj zakon i tez go zachowuje, a
wedlug tegoz zakonu mam prawo do wiecznego zycia.
To takze znaczy, Ze mam prawo do rzeczy pieknych,
wygodnych i przyjemnych. Adamowi Ty Ojcze daleé
doskonaly ogréd Eden, a wraz z tym wszystkie pieckne
rzeczy, wiec i Ja teraz spodziewam sie podobnych rze-
czy, poniewaz zachowuje Twéj zakon i w niczym go nie
przekraczam,”

Nastepnie byloby to Boskim, Ze tak powiem, obo-
wiazkiem — wedlug Jego wlasnego prawa, czyli zarza-
dzenia — przygotowaé jakie$ odpowiednie miejsce, ja-
ki¢ Raj dla Jezusa, aby On mégl tam mieé wszelkie
wygody, poniewaz bedac doskonalym, On nie potrze-
bowalby podlegaé tym niedoskonalym warunkom, ja-
kim podlega grzeszny rodzaj. Jednakowoz nic podo-
bnego nastapié nie moglo, poniewaz, skoro tylko Jezus
doszedl do dojrzalosci meskiej, do trzydziestego roku
Zycia, natychmiast stawil Swoje cialo ofiarg zywa. Wte-
dy On oddal wszelkie Swoje ziemskie prawa, wszystko,

co méglby legalnie Zzadaé, On dobrowolnie zlozyl u nég

Swego Ojca, méwiac: “Oto ide abym czynil wole

Twoja, o Boze! wszystko co napisane jest w Ksiegach
jestem gotéw wypelnié — wszystko co w Pismie Swie-
tym jest obrazowo pokazane w baranku, w cielcu i w
réznych innych ofiarach — jestem gotéw czynié wole
Twoja az na $mieré.”
sie wszystkich ziemskich praw i juz wiecej nie mégt ich

370.

W tym momencie On wyrzekl

uzyskaé.

Jezus — Jako czlowiek doskonaly, czy méglby zyé na
ziemi niedoskonalej?

Pytanie (1911): — Czy Jezus jako czlowiek do-
skonaly méglby #yé wiecznie na ziemi niedoskonatej?

Odpowiedz: — Pytanie to jest takie samo jak bylo
Gdyby Jezus zatrzymal Swe prawo do
natury ludzkiej bez poéwiecenia si¢ na $mieré  to mialby
On zupelne prawo do Raju i Ojciec Niebieski niezawo-
dnie przysposobilby Mu rajskie warunki, bo taka byla
obietnica zakonu — ‘‘ktoby te rzeczy czynil, zyé be-
dzie” — nie zyé w warunkach grzesznych i niekorzyst-
nych, ale w warunkach odpowiednich, dostosowanych
do doskonalego stanu czlowieka.

Jezus — Czy Ojciec byl zobowiazany daé Mu Raj.

Pytanie (1911): — Powiedziale$, ze Ojciec mégl-

Czy mamy tedy rozu-

poprzednie.

by przygotowaé Raj dla Jezusa.
mieé, ze przeklenstwo byloby odjete z ziemi, zanim
staloby sie mozliwym dla Jezusa uzyskaé zywot wieczny?

Odpowiedz: — Nie. “Czy
Ojciec bylby zobowiazany, wedlug zakonu, daé Jezu-

Pytaniem brata jest:

sowi rajskie mieszkanie wolne od grzechu i nieprzyja-
znych warunkéw’'; i brat takze chce wiedzieé czy to
mialoby znaczyé, ze i cala ziemia musialaby byé uczy-
niona doskonala. Odpowiadam, ze nie, poniewaz gdy
Bég przygotowal warunki rajskie dla Adama, cala zie-
mia znajdowala sie w warunkach nieprzyjaznych; Bég
przygotowal Raj tylko w Eden na wschéd stofica i tak
samo Bég méglby przygotowaé pewne miejsce dla Je-
zusa. 371.

PAMIATKA SMIERCI NASZEGO PANA
Pierwszy néw ksiezycia pory wiosennej przypada
w tym roku dn. 4 kwietnia o godz. 4:53 po potudniu.
Liczac od tej daty pierwszy dzieA miesiaca Nisan 14
dziefi przypada na niedziele, dn. 18 kwietnia naszego
kalendarza. Zatym data ta jest wlaéciwa na obchodze-
nie pamiatki $mierci naszego Pana, po godz. 6 wieczo-
rem. Wszedzie o tym czasie lud Bozy bedzie obchodzit
te wazna chwile.
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DETROIT, MICH.

Drodzy w Panu Bracia i siostry:

W niedziele, 3 stycznia b. r., odbyla sie jednodnio- -

wa konwencja wsali Y. W. C. A., 2431 E. Grand Blvd.,
Detroit. Na te uczte duchowa przybyli bracia z okolicz-
nych miasteczek, aby sie wspélnie ucieszyé i wzmocnié
na duchu do dalszej pielgrzymki za Panem.

Bracia i siostry mile spedzili ten dzied na wystu-
chaniu czterech wykladéw, ktére byly budujace. Byla
dana zacheta do miltosci naszego Ojca Niebieskiego, a
A ze ta duchowa uczta byla w pierwsza niedziele b. r.,
nastepnie mitoéé do braci, do jednosci, zgody i pokoju.
przeto tak w wykladach jak i w zebraniu $wiadectw, z
glebi serc braterstwo zyczylo sobie wzajemna milosé i
wszelkich blogostawienstw, jakie splywaja z obfitej reki
naszego Ojca Niebieskiego przez Pana naszego Jezusa
Chrystusa. | wszyscy wyrazali wielka wdziecznoéé na-
gzemu Ojcu Niebieskiemu za Jego $wieta opieke, ze nas
szczedliwie przeprowadzil przez rok 42 i niedal powinaé
si¢ nodze nasze;j.

Przeto tymi wszystkimi zyczeniami wszelkich lask
i blogoslawienstw, jakich doznalimy w tym dniu, z
poczatkiem tego roku, pragniemy sie podzielié ze wszyst-
kim ludem Panskim, gdzie tylko sie znajduje i1 gdzie
tylko Brzask i Straz dosiegna.

Za co niech beda dzigki i chwala i czeéé¢ Ojcu
Niebieskiemu. 7

P. L., Sekr.
O RAPORTACH Z KONWENCYJ

Raporty z konwencyj byly zamieszczane w obydwu
pismach — Strazy i Brzasku — i bardzo pieknie bylo
gdy czytelnicy jednego i drugiego pisma mieli krétkie
streszczenia z odbytych uczt duchowych w rozmaitych
miastach. Jedni czytali jedno lub drugie pismo. Ale
obecnie, gdy czytelnicy otrzymuja jedno i drugie pismo,
‘nie zachodzi potrzeba aby te raporty byly w obydwu
pismach zamieszczane. Przeto odtad raporty z kon-
wencyj beda zamieszczane tylko w jednym z tych pism.
Naprzyklad jezeli zostanie zamieszczony raport w Strazy
z pewnej konwencji, to nie bedzie powtérzony w Brzasku.
Taksamo gdy w Brzasku bedzie raport czy tez interesu-
jacy list od pewnych braci lub zainteresowanych prawda,
nie bedzie powtérzony w Strazy, poniewaz jedni i drudzy
maja oba pisma do czytania.

Innymi stowy, nie beda ukazywaly sie jednakowe
artykuly w obydwu pismach. W kazdym piémie beda
i odmienne sprawozdania, ktére
beda zamieszczane stosownie do tego, jak beda pasowaly
do wypelnienia stronic.

odmienne artykuly

Oba pisma sa na réwni cenione,
gdyz w obydwu zawiera sie pokarm na czasie dla ludu
Bozego. Mamy nadzieje, ze decyzja ta spotka sie z
uznaniem i bedzie za zgoda wszystkich czytelnikéw.

ZARZAD MIEDZYZBOROWY.
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RAPORTY Z KONWENCY]

ECHO Z KONWENCJI W CHICAGO
Drodzy umilowani w Panu naszym Jezusie Chrystusie
Bracia i Siostry:

Pragnieniem naszym jest podzieli¢ si¢ z wami blo-
gostawiefistwem Bozym, jakie otrzymaliSmy na jedno-
dniowej konwencji, ktéra sie odbyla w Chicago, lll., na
Nowy Rok. Ojciec Niebieski obficie zlal swoje laski
ducha na uczestnikéw konwencji, tej duchowej uczty
(Psalm 29:11). Wyklady byly budujace i zachecajace
do dalszej podrézy na tej waskiej drodze.

Méwey kladli nacisk, ze w tym nowym roku spo-
dziewamy sie wiecej doswiadczen, wiedzac o tym, ze sie
Nastréj du-
chowy byl bardzo mily i na obliczach braci i siéstr mozna

zblizamy ku koncowi tej waskiej drogi.

bylo czytaé wewnetrzny pokéj, rados$é i zadowolenie.
Miejscowi bracia i siostry przygotowali tez pokarmy
cielesne na sali. Mozemy dziekowaé Bogu, ze w tym
kraju mamy jeszcze wolnoéé zgromadzaé sie i dzielié
tym duchowym pokarmem i doznawaé mozemy wielu
innych przywilejéw, a przez to tym lepiej oceniamy
Boska obietnice dla Jego ludu.

Po oplaceniu kosztéw konwencyjnych pozostala
sume $57.11 uczestnicy konwencji uchwalili ofiarowaé
na prace radiowa. Przy zakonczeniu jednoglosnie za-
decydowali, azeby tym blogoslawieistwem podzielié sie
przez tamy Strazy i Brzasku.

J. J. Jezuit, sekretarz.

Prosba do Ksiegarzy Zborowych

siostry po jeden egzemplarz Manny,
Spiewnika, Biblii lub innej literatury, a to dlatego, ze nie mogq otrzymaé
Uwazamy, ze duzo
lepiej byloby gdyby kazde zgromadzenie mialo pewien zapas literatury
u siebie na skladzie. Nieraz moze zwrdci¢ sie zainteresowany prawdg
po Spiewnik, Manne lub Biblie. Dobrze jest obstuzyé zaraz takq
osobe, nie czekaé az dana ksiqzka zostanie nadeslana z Chicago.
Tym samym ulatwiloby prace tutaj braciom, bo zamiast pakowa¢ jeden
egzemplarz ksiqzki, zapckowaliby odrazu wiecej dla ksiegarza zboro-

Czasami piszg bracia i

na migjscu w swoim wlasnym zgromadzeniu.

wego i nie potrzebowaliby czesto pakowaé i posyla¢ indywidualnie
mate paczki. Z kaz-
dego punktu widzenia byloby lepiej, gdyby kazde zgromadzenie miato
zapas literatury u siebie na skladzie.

Dobrze bedzie gdy bracia nad tq sprawq sie zastanowig i kazde
zgromadzenie zaopatrzy sie w odpowiedni zapas literatury. Dzieku-
jemy za wspdlprace.

Sprawa Nowego Spiewnika

Wielu braci upomina sie o nowy épiewnik z nutami.

Jednoczesnie bylaby oszczedno$é i na przesyice.

Jak
poprzednio zostalo ogloszone, ze taki épiewnik jest w projekcie.

juz
Ale
opracowanie takiego $piewnika wymaga duzo czasu i pewnych kosz
tdw. Nie obiecujemy, ze $éplewnik taki wyjdzie w roku biezgcym.
lub nawet nastepnym. Po pilerwsze, niema braci czasowych, ktorzyby
podjeli sie tej pracy zaraz, gdyz sq dosyé obarczeni pracq, jakq podieli
sie do wykonania i ta musi byé nasamprzéd wykonana. Po drugie
jest obecnie czas wojenny, brak jest wielu artykuldw, jok skéry do
oprawy, a nawet i pidtna niema za wiele. Wobec tego bedziemy
narazie musieli sie oby¢ ze Spiewnikami takimi, jakie mamy w posia-
daniu. Mamy powazny zapas $piewnikéw w malym formacie, bez
nut, w oprawie pléciennej i skérkowej. Ale i one sie wyczerpiq zanim
bedzie wydrukowany nowy Spiewnik z nutami.



